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Różnica między roślinami a zwierzętami. 


Powstawanie indywiduów. 


Zasada łączenia się /IPN/. 


Przerwy w świadomości. 
Różnica między roślinami a zwierzętami, 
Powstawanie indywiduów, 
Zasada łączenia sie./IPN/. га 
DOU A Ae 
Przystapig teraz до najtrudniejszego problemu w obrebie бре Bytu samego w во- 
bie i dla siebie, a mianowicie do kwestji przerw świadomości i innych z nią związanych. ' 
Twierdzę, że musimy rozszerzyć krąg naszego t,zw, "doświadczenia" i wyjść przez gwałt 


z psychologistycznego wzgl,fenomenologioznego,pogladu przy пеар баар pod 
Тре TS 222 | сата 


z 
i ich sprowadzalności, jako też przy m ikacji pojęcia czystej jaźni 


ut 


47447 а , п L 
dy shieny, stosunku do "kompleksu eielesnego sia akos oi @, Z kręgu bowiem ezy- 


stych jakości /nie traktowanych już jako cały świat ze sztucznym niby rozdziałem ich 


/ 
świadomości Corneliusa, czy również takiejże czystej świadomości Husserla, со razem 
pachnie jedynym trenscendentnymalnym podmiotem Kanta/ i nieuwzględnieniem wielości 
/IPN/, które jako takie wprowadził pierwszy Bruno, a unocnił /niestety połowicznie 

co do realizmu i idealizmu/ Leibniz, nie może być wyjścia, bez przebicia leżącego 

u podstawy takiego poglądu zamaskowanego solipsyzmu, Niema żadnego "aktu poznawcze- 
go” w obrębie czystej jaźni, któryby mógł nas wyprowadzić poza ten zaczarowany krąg 
"przeżyć", ew.przeżyó, rozkładalnych na kompleksy /XN/, Możemy tylko wyciągnąć kon- 
sekwencje 8 solipsyzmu 1 idealizmu 1 wykazać ich niemożliwość, co starałem się доко- 
аб szkicowo w dodatku do pracy o krytyce Whiteheada przez Metallmanna, Ponieważ 
ostatecznie wszystko /y compris świat zewnętrzny/ możemy wyrazić w terminach przeżyć 
ew.jakości /=/XN/, więc wyjście z tego kręgu, z chwilą gdy raz staniemy na stanowisku 
/AT/ jako trwania samego dla siebie, jest niemożliwe, bo każdy akt poznawczy /w grun- 
| cie rzeczy tkwiący w pogl./2/, który jest rozwinięciem tych wrodzonych, cielesnych 

z początku tylko, własności, z którymi na świat przychodzimy - nie rodzimy się jako 


= 2 oo 2B 


obojetna куза. jaźń punktalna", tylko jako osobowość cielesna taka a nig inna, któ- 
ey 71 9f 26 jes] esí Cm 

rej t tr ng strong jej jest t+zw, "ацсћотовб"/ та przyjęciu tego faktuj wraz > 

-4- e 


przyjęci elości takich /IPN/, jako czegoś pierwotnego, bo z czego jedno /1P/ jest Е 
| е 


nie-do-pomyślenia, jak również/przyjęcik zawartego w pogl./2/, а dalej w jego rozwi- 


5. 
nięciu w bijologji, pojęcia objektywnej egzystencji /1Р/ jako /АВ/, składającego się 5 
= 


в /IPN/ zorganizowanych w całość, czyli pojęcia organizmu, polegać musi wyjście poza 
ów zaklęty krąg pent. ew,konpleksów jakości, bez czego nie możemy podać adekwatnego} 
opisu całości е, Nie możemy poprzestać na psychologistycznej sprowadzalności 
% текке bijologioznogo//pogl ./8/ і /B/ 
terminów Jac d Ą nie zrobiwszy zasadniczego irae ] 2 w celu wyjścia poza ten 
pros CER. EHER musieli poprzestać na opisie przykładowe] jaźni 7 jedności osobowoßei/ 
jak Cornelius i utknąć w hypostazie prawa następstwa /XN/ w /AT/ jako w bycie "objek- 
tywnym", nie mówiąc о wielości /ATN/ = /8D8N/ со jest faktem pierwotnym, podstawowym), 
lub stworzyć z инә. intersubjektywny świat korelatów intencjonalnych, jak to uczy- 
nił sztucznie зал? Musimy uznać to, że jest wielość przestrzennych /IPN/ i że na 
podstawie tego faktu mogą te /IPN/ być jedne dla drugich zjawiskami jako rozciągłości 
1 że mogą być oglądane, badane przestrzennie od бгодка co jest faktem niezaprzeczal- 
nym 4 co stanowi podstawę dla bijologji, a w monadystyczno-cielesnej koncepcji 4 dla 
fizyki na mocy statystyki, To jest fakt, którego nie potrzebujemy wyprowadzać dopiero, 
jako konieczność przy założeniu jednej przykładowej świadomości /jedności osobowości, 
psychologistycznej lub czystej jaźni fenomenologicznej, jako ich konieczne konsekwencje 


bo to z góry bez trick u jest niemożliwe z powodu logicznej niezaprzeczalności soli- 


Ша ашаа n zrobiony w imię poprostu pogl./2/, w którym żyjemy i który 
nam j stan rzecz eodpartą siłą narzuca, We wszystkich pozornych przezwycig- 
żeniach АА ИН kręgu na innej drodze krok ten będzie zrobiony 

w ten czy inny sposób, różnie tylko zamaskowany, Lepiej zrobić to otwaewie - to jest 

z punktu być realistą, niż założywszy idealizm /psychologistyskny czy fenomenologiezny 
x/ Analogja koniecznych warunków świadomości Corneliusa z ukonstytuowani em świata 


w czystej jaźni rzuca się tu w oczy; idealizm Corneliusa jest tylko zamaskowany 
brakiem rozważań na temat wielości jaźni, 


Ха) Vote nant ticu polepa рро Uf pP (E) real se 
NA eue: | 
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/wyższość tego ostatniego polega na explicitnem uznawaniu wielości czystych jaźni - 
przynajmniej! - jeśli już nie osobowości cielesnych/ starać się go w pewien sposób 
przezwyciężać przez pojęciowe konstrukcje /stworzenie intersubjektywnego świata u 
Husserla/ lub przez zamaskowane wprowadzenie pojęć implikujących "bifurkację" świata 
na 7777) i byty fenomenalne w obrębie pozornego, machowskiego solipsyzmu /pojęcia: 
związku elementów, dwóch ich rodzajów: À B C ,,,, K L M ...., A nawet rX yy 42.4 


bi ИРАКУ: до рени albo wyjść otwarcie 2 pogl./Z/, odrzucając фо, co jest 

w va s 818260 , albo przyjąć potem w innej formie pewne jego założenia 
„С, ово np./, stwarzając zamiast Аун tajemnio Ad hit AE 
uyoh koniecznych Гар «tajemni су aktualnej nieskończoności Powstawanie, /АТ/ na tle orga-. 
nizacji cielesnych пр,Котбгек u nas/ tajemnice sztuczne, jak np .punktalnej jaźni, uj- 
mującej w "aktach" przestrzenne przedmioty transcendent@fne, bedace tylko korelatami 
intencjonalneni(i*przednioty idealne", jako czyste korelaty ф nie posiadające żadnych 
cech hyletycznych świata intersubjektywnego, będącego tylko skoordynowaną jakimś ta- 
Jemniczym sposobem sums "intencjonalnych korelatów eret ir jaina? - wszystko niby dla- 
tego, że czysta jaźń nie mogłaby bez tego istnieé,- tymczasem według samych idealistów 
jeśli założymy moment samorefleksji czystej sebas, jak to robia Husserl i Ingarden, to 
3884 ta /czy ich wielość/ mogłaby trwać wiecznie? -4 јак nie ma tego, a nie innego 
ciała, stanowiącego z daną tą, a nie inną jaźnią jedności absolutnej -(awie strony 

tej samej istności/ - to można założyć zupełnie beztrosko "wieczny żywot" "czystej 
зада" jedynie kontemplując samą siebie upływającą и czasie jako jedyną swoją "treść", 
Oczywiście z mojego punktu widzenia jest to niemożliwe, bo jeu nte dla 


5 #79 
mnie jest tylko momentem niesamodzielnym całego zjawiska /му CE pons Jedność 1 


jej "przeżycia" na kompleksy /ХМ/ rozkładalne, Tak więc dopiero rozważając cielesną 


/ 


osobowość, czyli ciało јако objektywny organizm /poza jego istnieniem w /AT/ jako 


zorganizowany kompleks /XN/ "obojga dotyków!/ fióżeny dać pełny obraz Istnienia i zdać 


sprawę z pewnych właściwości /AT/, z których przy założeniu czystej punktalnej jaźni 
opisaóbyśmy nie mogli: chodzi mi specjalnie o przerwy /AT/ w czasie snu, lub omdlenia, 


е) .рзу- 


mma ج‎ к» «> ө- => о nn явж бна оно. A өл са A өв өв аж эж мж зот эж 


./Р/ і /F/ w кедјајпеј teorji percepcji i 
alizm materji i ducha na tle tego, że nie 
58 zlokalizowane w ciele i w rzeczach t.zn.niemi nie są poprostu, 


44) Wnty Tropes mua ауле, b Pre po (Uca Trec - 
Men cr Sala аел 20 ући. iod 


chologizmu lub przetłomaczonej nań fenomenologji/ zdaje sprawę z przerw jedynie moja 
teorja "skal natężeń świadomości"; to co dla ameby jest pełną świadomością, w mojej ska- 
li /skale musimy przyjąć jako ograniczone/ jest już utratą ee nace tego, że 
nie możemy sobie wyobrazić, jak i w sferze jakości, nieskończonej skali natężeń, aż do 
nieskończenie silnych i nieskończenie słabych, tylko zawsze operujemy niemi "stgd-do- 


584" w zamkniętym zakresie, Ale odpowiednikiem wszystkich zdarzeń w AT/ musi być serja 
F У Ј 


zdarzeń w objektywnym organiźmie; zatracie świadomości odpowiada rozluźnienie chwilowe | 


związków między organami, a dalej konórkani Wins ores - zupełna stała utrata tych związ 


ków, Musimy założyć, że jednośń osobowości nie są wieczne, tylko stwarzają się przy ` 
dostatecznem zbiciu się w jedną organizację i zróżnicowaniu części danego układu symbio- 
zy porwać үн związku ze stworzeniem się organizacji /IPN/, a dalej jednego organi zmu, 
co zachodzi już zaraz po złączeniu się np.plemnika m jajem. Przy dzieleniu się komórek 
dzieli się jądro, przyczem stwarzają się dwie odrębne osobowości cielesne, Trzeba pojąć, 
że niema oddzielnej "substancji" osobowej, złączonej jakimś cudem z objektywnym organiz- 
mem, będącym substancją życiową NAA. kupą atomów, tylko istnieje jedność zu- 
pełna organizmu z jego /AT/, polegająca z punktu widzenia ciała na szczelnem przyleganiu 
i funkcjonalnej zależności części organizacji, a dalej STO UM ich wzajemnych sto- 
sunkach. Кики Faktem pierwotnym dalej ся jest samoczujący sie od środka 
i w swej powierzchni cielesny żywy stwór, będący objektywnie organizmem, t.zn.pewna 
jednością w wielości: i od środka jako zorganizowane przeżycia i z boku, jako żywy or- 
ganizm swych części, Jedność w wielości jest tem pojęciem pierwotnem ogólnem, od któ- 
rego pochodzą wszystkie pojęcia równie jak i ono, bez koniecznego kółka niedefinjowalne, 
jak: konstrukcja, struktura, organizm, organizacja, kompozycja, całość integralna /w 
odróżnieniu od sumy części/ architektonika i tepe о ile są we wszystkich tych pojęciach 
"siedzi jako ich definicja pojęcie jedności w wielości /pojęcie niby sprzeczne jak je 
nazwałem, wraz z parą pochodnych od niego takichże pojęć: stałości w zmienności i 
ciągłości w przerywaności/ absolutnie niedefinjowalne, bez którego opis Istnienia, w 
którem ciągle spotykamy jego różne przykłady, jest zupełnie niemożliwy, chyba że ukrad- 
kiem wf waa телу to ogólne pojecie род jego róZnemi postaciami przykładowemi, myśląc 
żeśmy go zdołali uniknąć, 

Założywszy istnienie /1P/ jako organizmu /na podstawie konieczności przyjęcia 


czasowo-przestrzenności wszystkiego, co istnieje, a więc przestrzenności /TP/ od 


środka i z boku /przestrzenna jaźń nierównomiernie "rozlana" w cielef i w związku z 
pojęciem jedności w wielości -/ссу11 że rozciągłość /ТР/ musi być organizmem, a na 
tle tego, że w Istnieniu są tylko /IPN/ organizacją /IPN/ //możemy dopiero opisać 
Istnienie w całości, nie robiąc w niem żadnych "kup jur" sztucznych, јак to jest we 
wszystkich poglądach, nie uwzględniających powyższego stanu rzeczy, tje faktu, że 
/1P/ może i musi być rozpatrywane zarówno "z boku", jak "od środka, co ani w poglą- 
dzie /P/, ani /B/, ani /F/ uwzględnione z zasady być nie może, шань teoretyczna 


/ 
i opisowa bijologja (rez dogmatycznego założenia sprowadzalności pogl./B/ до ров1./ғ// 


razem z psychologją a la багаа аа датуу opis wszechstronny /BDS/, ale znowu jako ta- 
kie nie zdałyby sprawy ze stosunku fizyki do nich i jej możliwości, со rozwiązane mo- 
że być tylko w фу koncepcji cie esnęgo monadyzmu, w związku ze statystycznym cha- 
rakterem fizyki t.j, możnością Ка pojęcia względnych dowolnych rzę- 
dów małości monad na tle statystyki właśnie» 

lu można zostawić opis /вр$/ bijologji opisowej i teoretycznej, Pozostaje tylko 
problem składania się /IP/ a /IPN/ jako organizmu. Jestem zdania, że tu dotykamy ta. 
jemnicy istnienia, związanej - jak wszystkie tajemnice - z problemem Aktualnej Nie- 
skończoności, tajemnicy ostatecznej i nigdy niewyjaśnialnej ani w znaczeniu naukowen, 
ani "metafizycznem", czyli w ramach ontologji. Jedynie idealizm ontologiczny lub psy- 
ehologistyczny idealizm Corneliusa dają na tę kwestję odpowiedź, stwierdaająe, że po- 
dzielność do nieskończoności czasowa i przestrzenna są tylko myślowe" i przekreśla- 
дас realność ciał i rzeczy: nieskończoność zostaje зек овоа, га cenę zdegradowania 
świata do rangi majaku, przyczem implikowana jest pewna ilość wynikających stąd tajemnie 
sztucznych, za cenę tamtej, rzeczywistej, /Istnienie treści przestrzennych w punktal- 
nej jaźni, jako też ujmowanie przez nią przedmiotów idealnych i rzeczywistych trans- 
cendentnych w aktach, związek tej jaźni z ciałem 1 top o Nie starając się w jaki- 
kowi ek sposób "rozwiązać" problemu nieskończoności aktualnej w związku z /IP/ trakto- 


wanem jako organizm t.j.skladajgcem się z /IPN/ częściowych niesamodzielnych /w wy- 
miarze psychologistycznym, przy /1P/ traktowanem od środka problem ten nie istnieje/ 


ponieważ jakości bardziej przestrzenne są bezpośrednio ciągłe, a bardziej trwaniowe 


x/ Patrz dodatek o idealiímie i solipsyémie do krytyki krytyki Whiteheada przez J, 
Metal Imenna.. 


68 
6 B, 

trwają zawsze w czasach skończonych -# nie ma czasów nieskończenie krótkich / 1 ja- 
kiegoś łączenia się trwań samych dla siebie składających go уе, będących również 
7 IPE koné rek, a może i organów, o Sa owe nie sq tylko organizacjemi / тен / 
w rodzaju roślin, tylko niesamodzi emi Y jako байлаа — poprostu nie podobna sobie 
wyobrazić w jakich terminach mogłoby nastąpić owo wyjaśnienie i musimy przyjąć i јед- 
no i drugie jako fakt pierwotny, fakt samego Буби, / IPN Paw dalej w żaden sposób 
niewytłómaczalny, Niewytłómaczalnoćś ta polegak/będzie natem, że my sami sobie n&j- 
bliżej i najistotniej dent! jek to tylko wyobrazić sobie danie czegoś możemy, jestesmy 
temi właśnie istnusciami ostavecznemi, kireby w jakiś niepojęty sposób wyjaśnić by na- 
192810, Żaden, najdokładniejszy w danym rzędzie wielkości jednostek składających opis 
/ nawet jeśli założymy nonsens materjalistyczny sprowadzalnoéci organizmu do stosunków 
jakichś / A c ЕН / / nie da nam przejścia do / ІР / traktowanego od środka: dwa жари 
widoki tej samej istności, stanowiące w fakcie naszego bezpośredniego przeżywania ab- 
solutną jedność w tem znaczeniu, że my jesteśmy owym organi zmem, który następnie z Юо- 
ku oglądany, nie mogą właśnie na nowo stopić się w jednoóś, w tym że samym bocznym 
oglądzie, w którym je rozdzieliliśmy, Dlatego nie możemy stwarzać przyczynowych sze- 
regów, w których pomięszane będą na jednej linji układy komórek interpretowalnych do 
pewnych granie w terminach /A c RN/ dowolnego rzędu lel kos of i "przeżycia"; prze- 
życia wyrażalne w kompleksach / X N/ muszą być w jednym szeregu - stosunki między Ко- 
awe y drugim - o ile rzecz rozpatrujemy ontologicznie, a nie według przyczynowej 


2646 aju / 2/7, 


4 


2 
- rzeczywistościowych /atomy/ lub fan- 


tastycznych - nierzeczywistościowych / elektrony w dzisiejszej ез ra 
pola i $.р./ =/Ac R rz N/ ií / Ас RrzN. 


/ 
Pozostaje jeszcze problem odróżnienia /BD ŚN / od organizacji takowych, za jakie 
musimy przyjąć rośliny, Przedewszystkiem cechą wyróżniającą będzie дайнаёЖ jedność 
$ 
osobowości ӨМНӨ ге то dla wszystkich ezescfdanego organizmu, jednébé, której 


nie musimy / i naweż nie możemy na tle znajomości mózgu / lokalizować w jednej jakiejś 


xx/ Jednokomórkowce widzimy żyjące swobodnie jako typowe / IPN / samodzielne i też 
oczywiście złożone i to nie z atomów » tylko również z /IPN/. 


T B, 


komórce mózgowej, tylko w całej ich organizacji, jako w jej miejscu centralnem, a да. 
lej w mniejszym stopniu we wszystkich cnęściach ciała, którym przypisujemy свеће 

" mojości*, nie posiadanej przez kompleksy / XN / stanowiące świat zewnętrzny dla 

nas; ciało nasze w zetknięciu ze "światem* odróżnia się od niego ostro i wyraźnie, 
mimo, że gdy jest bez ruchu i dotyk w danem miejseu nie jest jako taki uświadamiany 

w "centrum uwagi", czyli po prostu nie jest ђако taki w / AT /, a jedynie w "tle 
zmieszanem", może ono przedstawiać dla nas mniej lub więcej mgławą masę czuć Mmiesnior 
wych i organicznych, 

Musimy przyjąć, że jedność osobowości nie jest punktalną jaźnią idealistów, w stoy 
sunku do której ciało, na równi ze światem rzeczy jest krmmsssuámhhe transcendentne 
(Заал cudem опо to eiało przestrzenne jak i inne również w mnigjszym, lub większym 
stopniu przestrzenne jakości / barwy, dzwięki, zapachy /przeżywa, jest tajemnicą ideay 
listów przez nikogo niedocheczong/, tylko stanowi jedność jako to ciało przedewszyst- 


kiem, w którem jest ona różnie со do natężenia rozprzestrzeniona; jest to to, со nay 


zwałbym "zmaterjalizowaną / w znaczeniu Гит entetechją". 


len fakt istnienia samoczującej się materji żywej, waterjalats өө przede- 
туш озон), musimy przyjąć jako fakt absolutnie pierwotny, dalej nieobjaśnial- 
пу, bo takim się on nam rzeczywiście przedstawia, o ile podchodzimy doń bez żadnej 
z góry powziętej ideji, głównie ideji dwóch substancji; "ducha" i materji w znacze- 
niu /MM/, tego najgorszego dziedzictwa pogl, / 2 /+ W jaki bowiem sposób moglibyśmy 
objaśnić ów fakt powyższy, przyjmując, tak jak to musimy uczynić bez uprzedzeń na 
rzecz patrząc, jedność naszą z naszem ciałem? Objaśnienie może być tylko możliwe 
przy założeniu z góry owych dwóch, niewspółmiernych "substancji" i skonstatowaniu 
jakiegoś modelu ich wzajemnych stosunków, przyczem model ten, w przeciwieństwie do 
jakichś modeli fizykalnych, nie mógłby być jednolicie przestrzenny, tylko pół-duchowo- 
bezprzestrzenny a pół w przestrzeni wyobrażalny - wogóle niepojęty, I żaden idealista 
nie skonstruował dotąd takiego modelu ani dla ujmowania treści przez јабћ / w "aktach"/ 
ani dla istnienia intersubjektywnego świata międzyjaźniowego: nie potrafił tego na- 
wet sam Husserl, Wszystko to będą sztuczne konstrukcje pojęć, nie opisujące faktyonye- 
go stanu rzeczy, tylko takowy, już przez idealistyczne założenie, zdeformowany, A 


Czy możnaby założyć jakieś "Urmonaden"/pierwomonedy/ ograniczone со do wielkości 


x/Byłaby to jakaś wielkość bezwzględna absolutnie, a nie względnie absolutna jak np, 
nasza wielkość dla nas samych będąca standardem innych w kierunku małości i wielkości, 


a zupełnie przytem proste, jak to zaproponował w rozmowie ze mną Drewnowski /Franci- 
szek/, lub takie, jakie opracował pod względem matematycznym zmarły dawno przed wojną 
matematyk Gosiewski , wydaje mi się wątpliwem, Byłoby to jeszcze bardziej tajemnicze 
w swej konkretności od przyznania, że Nieskończoność Aktualna jest pojęciem absolutnie 
dla nas w wymiarach istnieniowych niepojętem, mimo konieczności jej przyjęcia w grani- 
су. Absolutnie prosta konkretna monada /jakaś żywa kulka cielesna, a nie mająca części/ 


jest czemś okropniejszem, niż majaczące w nieskończonej dali graniczne widmo monady 


nieskończenie małej, Dodać trzeba, że element fizykalny /t.zw.przezemnie ostatecznost- 


ka fizyki/ niepodzielna /posiadająca pewną wielkość/ , prosta, bezkonstrukeyjna /a 
gdzieś taką przyjąć trzeba - nie można operować "materjalnemi punktami" nieskończenie 
małemi fizyki teoretycznej// jest jeszcze bardziej tajemnicza w swym bycie objektywnym, 
niż taka "pierwomonada" skończona. Problem ostatecznej nieskończonościowej podzielności 
Czasowo-przestrzennej formy Istnienia w związku z niemożnością pomyślenia realnych 
elementów istnienia nieskończenie małych /tak monadystycznych, jak i w obrębie pogl. 
/F// trzeba uznać za absolutnie nierozwiązalny i implikujący, jak wszystko związane 
z Niekończonością Aktualną, pojęcie Absolutnej Tajemnicy Istnienia, logicznie tkwiące 
już ogólnie w niemożności podania definicji wszystkich pojęć, implikowanych przez po- 
jecie Istnienia, /samo niedefinjowalne we wszystkich swoich poszczegółnych rodzajach 
jak i jako ogólne niezróżnicowane/, Są to stany rzeczy nie tkwiące w niedoskonałości 
naszego t,zw, "poznania", we właściwościach pibe A aparatu pojęciowego, 
tylko w samej strukturze Istnienia, której ten pojęciowy aparat jest częścią, jako 
konieczny i niemożliwy inny /w związku z logiką/ do pomyślenia, na tle przystosowania 
żywego stworu до otoczenia /bytu stadowego пр./ przy założeniu operowania znakami p 
zumiewawczemi i utrwalającemi doświadczenia zdobyte, 

Wszelkie opowiadania o "niedoskonałości" rzekomej tego aparatu jako takiego 
/pmijajge re Paz? ара i złe sa +. sg czemś wobec 
af РКЫ" О с EA 


xx/ Jeśli byłaby to ostatecznůstka naprawdę, to wielkość ta byłaby wielkością abso- 
lutną istnienia, podobnie jak to musieliśmy założyć dla ostatecznostki monadycznej, 


fo 


zasadzie aparat ten jest niemożliwy, tak jak niemożliwe Jest kwadratowe koło. /Uwagi 

co do ewentualnej ontologizacji logiki i załatwienia nie w jej obrębie /co mi się wyda- 
je iluzorycznem/ wszelkich beznadziejnych dotąd problemów, których wyrazem jest stworze- 
nie pseudo-odrębnej nauki "semantyki" zawarte są w osobnej pracy o nowej logice /Bóurko 
1937 r./. Żądam tam /wprost "kategorycznie"/ zerwania z materjalną implikacją, eksten- 


sjonalnością, matematyzacją logiki i logizacją matematyki, i jestem za sprowadzeniem 


teorji typów na teren zontologizowanej logiki i za samookreśleniem się semantyki jako 


"kiszki", wiążącej logikę z ontologja./ 

Oczywiście można zawsze powiedzieć: nie zajmujemy się temi problemami, bo nic zu- 
pełnie реупе бо rozstrzygnąć tam w sposób naukowy /t.j.empirycznie sprąjgfdzalny/ nie 
możemy; czekamy co nam o wszystkiem powie nauka i nie myślimy nic więcej. Żeby tak my- 
ślano zawsze, toby nie było i samej nauki - wogóle nie powstałoby nie, żaden ślad na- 
wet kultury umysłowej, Tylko walcząc z pozornie nierozwiązalnemi problemami doszedł 
umysł ludzki do pewnych częściowych rozwiązań i jasnej choóby problematyki w dziedzi- 
nie filozofji, której metoda, na tle całościowych rzucań się na cały blok problemów 
stosunków poszczególnych nauk między sobą, musi być eliminacyjna: drogą eliminacji 
absolutnie niemożliwych do ptzyjęcia rozwiązań /dziś пр, "ећобђу" czysto-psychologi- 
stycznego, idealistycznego i табуу олда musimy dojść do jednego - jedynego 
możliwego, obejmującego w zwaj swych konsekwencjach całość Istnienia, taką, jaka się 
nam w pogl./2/ /bez jego praktycznych błędów/ przedstawia, a nietylko jakiś jego wyimek 
jak to jest w wyżej wymienionych i szenownych bardzo w swych częściowych dorobkach ро- 
glądach, Ja twierdzę, że pogląd taki, w związku z nastawieniem pogl. /2/ і nauki musi - 
być realistyczny i że będzie to prawdopddobnie monadyzm cielesny, w którym wszystkie 
jadowite problemy innych poglądów znajdują najbardziej jednolite rozwiązanie, 

Wracając do zagadnienia postawionego wyżej: można zawsze powiedzieć, że przede- 


wszystkiem nie możemy być pewni, czy wszystkie stwory żywe, które jako /IPN/ samodziel- 


x/ 0 ile dziś jeszcze rozwiązania te dla niektórych są możliwe, jest tyłka to tylko 
wynikiem zbyt mało ostrmej i pogłębionej krytyki, która może wydobyć ostateczne 
konsekwencje systemów tych, niemożliwe do przyjęcia, używając za odskocznię nie 
zdyskredytowany jeszcze monadyzm cielesny, 


2. 


, 10: B. 


mieli tylko i jedynie organizacji roślinnej, otwartej "doni Мощни, prowizacyjnego, ” 
7 


przyczepkowego, а nie zamkniętych form, ściśle określonych, bez możności daleko idących 


przyczepek, powstających przy rośnięciu i rozmnażaniu się przez pączkowani ө В 


dzielenie się, a nadewszystko łączenie się, czego obraz mamy jednak w naszym wymiarze w 


ile bylibyśmy stali na terenie nauki, która z założenia nie wymaga od siebie /przynaj- 
mniej dziś - zaczynając од pewnej epoki swego rozwoju: Mach, Kirchhof itp.koncepcje/ roz- 
wiązań ostatecznych, dochodzenia do absolutnie ostatnich elementów i wyjaśnień maksyma] - 
nie poglebionych: ona może zadowolnić się w wielu miejscach lokalnemi "ignorabimusami", 
hypotezemi pracy, tymezasowemi susztowaniami, Z założenia nie może być tego w filozofji 
podającej próby rozwiązań ostatecznych problemu stosunków poglądów częściowych nauk 
poszczególnych, My nie możemy o obrębie filozofji wątpić czy pies ma czucia i badać go 
dla, pożytecznego nawet w pewnym zakresie, sportu tek (jak gdyby ich nie miał; nie mo- 
żemy badać, jak się wyraził kiedyś pewien psycholog /|/ owadów np.zupełnie jako pew- 
nych mechanizmów i przyjmować tylko tam czucia /które najwyraźniej mają wszystkie żywe 
stworzenia, w przeciewienstwie do organizacji, gdzie czucia mają tylko elementy orga- 
nizacji, będące /IPN/, 49446 ВЕК КАМ УЗДА, “gazie one są koniecznie potrzebne"g 
¿jure jest miara tej konieczności i czy owad np,objaśniony jako zupełnie nic nie czująca 
/a mająca oczy np, źrąca i mnożąca się maszynka, złożona w koncepcji pogl./F/ tylko i 
jedynie z oddzielonych potwornemi odległościami elektronów/ nie jest czemś daleko bar- 
dziej niesamowitem i tajemniczem, niż gdy jest rozpatrywany jako twór żywy, podobny od 
środka do nas, na tle tylu zewnętrznych analogji /np.posiadania oczu i odpowiednich 
reakcji i nóg do biegania/, Przecież ujmując całokształt Bytu musimy brać род: uwage 
fakt pierwszorzędny naszej własnej egzystencji jako takich właśnie stworów podobnych 
do innych i niemożności pomyślenia innego bytu samego dla siebie, jak taki byt osobowy, 
јак nasz własny, choéby pod względem stopnia natężenie tej osobowości zredukowany do 
jakiegoś niepojętego dla nas minimum - ale nie do zera. Inaczejxmizm musielibyśmy zało- 
żyć, że od pewnego punktu w ewolucji /czemm uwarunkowany byłby ten punkt nie wiadomo - 
byłaby to właśnie rewolucja wśród ewolucji/ zjawiają się momentalnie w sposób gwałtowny 
czucia i świadomość /osobowość/ na tle poprzednich stworzeń żywych automatycznych, To 
przekonanie może wyrosnąć jedynie na tle wiary w istnienie dwóch substancji: /MM/, roz- 


bijalnej na /AcRN/ i wielkiego "ducha", zróżniczkowanego na wielość dusz, które on z 


siebie emanuje na życie wieczne, lub chwilowe AA i арзогреја/, Do tego zaś w 


ostatnich swych: onsekwencjach jade: koncep рја idealistyczna w ontologji,a CO 

14 47467714... MS, Ma LM б 
Так więc według analogji /tego rozumowania nie należy lekceważyć dla jskichś fik- 

cyjnych absolutystycznych objawień - jeśli chodzi o byt rzeczywisty to jest ono nie- 

zmiernie istotne - pozatem, że mamy wrodzone "pseudo-mechani zy cielesne", które nas 

do tego zmuszają, przez analogję wychodzimy z solipsyzmu/ musimy przyjąć jakieś czucia 

u najprostszych nawet /IPN/, które w пр.по)е) monadologji nie musimy przyjmować jako 

prawie nieskończenie prymitywne niema] w granicy martwe - /wybrnięcie z nieprzekraczal- 

nego przyjścia między /MM/, a /MŻI/ - tylko zawsze w granicach naszej wyobrażalności, 

lub nie wiele poniżej /wymoczki, bakterje/; również nie jest u mnie koniecznością 

przyjmowanie monas monadum /Boga/, bo рггурагбу do muru, jeśli chodzi o eałość 

Istnienia, aby wytłumaczyć,-że wogóle coś się w nim jako całości dzieje, że nie jest 

on w granicy martwym i poruszanym niepojętemi "siłami", mogę przyjąć go właśnie jako 

organizację dominowo-przyczepkowo-roślinną, 

Tak więc musimy założyć /ATN/ wypełnione przez /XN/ u wszystkich /IPN/. To jest 
kardynalne założenie monadyzmu, bez którego jest on pire polowiczna koncepcją, kryjącą 
w sobie dualizm substancjolny niesprowadzalny:; posiadający rudymentarną choéby jedność 
osobowości i czucia elemmtarne /aotyki: wewnętrzny i zewnęt rzny/jgtwór żywy, składa jący 
się z podobnych doń tworów zróżnicowanych i funkcjonujących jako jego części organioz- 
ne - oto pojęcie pierwotne, bze którego nie możemy opisać Bytu względnie WODA wd 
względnie dlatego, że na mocy tego, że sami jesteśmy takimi ograniczonymi stworami w 
aktualnej nieskończoności czasowo-przestrzennej, ostatecznie, w związku z koniecznością 
przyjęcia pojęć pierwotnych musi pozostać w opisie naszym pewna ilość Tajemnicy absolut- 
nie niesprowadzalnej, 

Drugą cechą odróżniającą /1Р/ од organizacji takowych, będzie specyficzne zamknię- 


cie, ograniczoność, ale o wyraźnie zdeterminowanych kształtach, wynikająca z jedno- 


ku z nieprzezwyciężalnemi trudnościami badania /MŻI/ ma żywo - 
st to możliwe, poczem mamy do czynienia Jedynie z byłą /MŻI/ mają- 
cą pozory jej zewnętrzne, w gruncie rzeczy z /мм/. 


o/s 
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zamknięte w znaczeniu ograniczoności są i rośliny, które przyjmujemy jako organizacje 
/IPN/, a nie /IPN/ jako takie, Zamknięcie rośliny i zwierzęcia będzie jednak zupełnie 
inne, przyczem nadmienić należy, że prawdziwe jednokomörkowce będziemy zawsze rozważali 
jako /PW, czy będą odżywiać się poprzez ehtorofil, czy też pobierać pokarm wprost z 


/ 


otoczenia chyba, żeby przy bliższem zbadaniu dane formy gkazały się faktycznie organi- 
zacjami /IPN/ w rodzaju roślin, a nie /IPN/ w ścisłem znaczeniu tego A Forma 
/1P/ jakkolwiek też zmienna do pewnego stopnia wśród indywiduów tego samego gatunku, 
będzie jednak tak zasadniczo podobna do form innych /IPN/, że formy te będą mogły być, 
przy rozpatrywaniu w pewnym rzędzie elementów /t.zn.prawdopddobnie w obrębie grup komó- 


rek, a nie komórek samych/ sobie w jednoznaczny sposób przyporządkowane, nawet w wypad- 


kach indywiduów zdegenerowanych, Oczywiście mogą być pewne braki: natura nie jest nie- 


omylna: wśród żywych stworów panuje niedokładna przyczynowość bijologiczna, a nie niby- 
absolutna /w danym rzędzie wielkości elementów fizykalna przyczynowość zupełna lub sta- 
tystyczna - w obrębie atomów będziemy mieli /ж pogl./F/- nie "w rzeczywistości"/ 

хх, 


pierwszą,w obrębie elektronów drugą ; nie można z nie-absolutnosci danej En, z 


istnienia wyjątków, wyciągać wniosków co do jej zupełnej nieważności i nieistności; 
jesteśmy nie w fizyce,/gdzie już absolutna dokładność co do indywiduów jest nie osiggal- 
na poza pewną granicą małości, па tle rzeczywistej ułomności; stosunków wielkościowych/ 
tylko w bijologji, w której rządzą zupełnie inne od fizykalnych prawa: prawa jedynie 
adekwatne, odnoszące się do rzeczywistości pierwszej, rzeczywistych elementów oddziel- 
nych, a nie skupisk - wszystko jedno narazie czy monad, czy elektronów, 

Tak więc mimo na pierwszy rzut oka, że liście i kwiaty roślin robią wrażenie indy- 


widuów tak zamkniętych, jak indywidua świata zwierzęcego, nie są one samodzielne: wy- 


x/ Wobec małości danych układów kwestje te pozostaną chyba na zawsze w tych wymiarach 
eksperyhentalnie nierozstrzygalne, 
xx/ Nastąpi tu przesunięcie xbwł absolutności do grup, od "prawdy" /tj.polozenia np,jedno- 
znacznie wyznaczonego/ do prawdopodobieństwa, przyczem grupy lub prawdopodobi eństwa 
będą miały graniezne wartości absolutne. 


./. 
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litości jednorodności, jak /IPN/ w ścisłem znaczeniu со до ogólnego 210161 odpowied- 


nio funkcjonujących części: nie możnaby części tych tak dokładnie powiązać ze sobą Ко- 
lineazyjnie "odpowiednimi nitkami" - mimo podobieństw 11801 i kwiatów podobieństwa te 

są czysto postaciowe, a nie tyle organiczno-funkcjonalne, co w indywiduach /mimo róż- 

nic tych ostatnich/ - nie ma dwóch liści do siebie podobnych - może być jeden większy | 
od drugiego, mogą mieć żyłkowania czy ząbkowania pozbawione tej absolutnej jednoznacznoś = 
ci /mimo pewnych znów różnie nieistotnych/ со np,części organizmów "swobodnych" świata 
zwierzęcego, Komórki, stanowiące organy, mimo tego, że są nieswobodne w tem znaczeniu co 
wolne jednokomórkowce, wykazują z niemi analogję, które każą je zaliczyć do / FV aes ^ 
samodzielnych raczej, niżił do organizacji takowych; jakkolwiek nie jest wykluczone np. 

że pewne komórki lub pewne organy mogą być organizacjami, włączonemi w organizację ogól- 
ną organizmu nawet, a inne mogą być prawdziwemi /IPN/ niesamodzielnemi, Chodzi о to,aby 
metod: unifikacyjnej i dywersyfikacyjnej: jednoczącej i różniezkującej nie stosować » 
fort et К ағаға tam gdzie nie trzeba /niemmal perwersyjnie/, wywołując zamażanie 

różnie z jednej strony i niemożność widzenia jawnych analogji z drugiej; exemplum: lu- 
dzie, którzy gdy im mówić o jednorodności elementów fizykalnych w znaczeniu ich należe- 
nia do jednego świata istności, mówią o JK Ac różnicach cząstek: protonów, neutro- 
nów, elektronów lub pól selenoidalnych i £ jeszcze jakich; a inni пр: јак 
Russell i Bilaington, każdy w swoim roaraa pe, n pogl./P/ i /F/ w je a wraz z 

m 7 


27 
jakości składające się /nie w znaczeniu przyporządkowania/ z jednostek fizykalnych lub 
20 


przynależącemi im istnościami i robia; эйр “харшлын istotą Swieta/ a drugi; 
gue 
elementy fizykelneyz jakości „ W teng sposób niektórzy, na tle tego, że są pewne ana- 
logje między rośnięciem kryształów i stworzeń, lub zach waniem się koloidu w alkoholu 
і ameby w wodzie, јако też w związku 2 tem, że np,ławica koralowa przypomina skałę, lu- 
big twierdzić, że niema istotnego przedziału między /MM/, a /M2/ - jak lubią mówić bes 
доде и do tej ostatniej przymiotnika: "zindywidualizowana" = /MŻI//.Gdy tymczasem jest 
to wyraźny trick, bo nie chodzi o rośnięcie, albo o wypuszczanie ogonków jako takie, 
które to zjawiska właśnie w wypadku kryształu i koloidu są zupełnie przy pomocy 


struktury atomowej bez reszty fizykalnie wytłumaczalne, tylko o zespół właściwości, które 
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is di <> | қ UR AT. 
czynią /MŻI/ zupełnie łatwo od /MM/ odróżnialną, јако coś zasadniczo właśnie różnego A 
једупут argumentem , jaki przekonał pewnego osobnika, będącego melanżem "Wienerkreis u" 
z Eddingtonem był ten: "jak ci strzelę w łeb, to odrazu zrozumiesz różnicę między stołem, 
a taką "piece of living matter" jak ty"; na kwadrans osobnik ten zamilkł, ale potem 
znów twierdził, że trzeba się odnieść z temi problemami ac феби. Nie mam nic przeciw 
tym lub owym specjalistom, o ile ze swej specjalności nie robią swoistej metafizyki, 


w której zamazują jedne org Ника istotne, lub akcentują inne ieistotne, zależnie od wy- 
Asego | Ж 


gody i chęci NES ИЙГ ich pseudo-naukowego monizmu; mówię: "pseudo", bo w ich 


wywodach stan rzeczy jest z gruntu zafałszowany, со nie jest metodą prawdziwego naukowe 
ca, który przedewszystkiem musi sie liczyé ze stanem rzeczy, a potem adbieres wygodne 
konwencje dla jego opisu/, Stworzenia, będące /IPN/ różnią się tem, że ich rozwój w 
wymiarach makro jest, że tak powiem "puchnięciem" w pewnej zamkniętej i, rozszerzającej 
się formie, przy jednoczesnej przemianie w określonych celach poszczególnych grup komó- 
rek tworzących organy; podczas, gdy rozwój roślin, pomijając już różnice części innego 
typu, niż różnice części i samych /IPN/ właściwych, jest nie zamimięty: odbywa się przez 
dodawanie przyczepkowe, przyczem forma całości nie jest z tą precyzją wyznaczona w pewnym 
ogólnym zarysie, co forma /IPN/ typu zwierzęcego np, Wyjątkiem są tu kwiaty, stanowią= 
ce oddzielne i Ђагдијеј jednoznaczne w budowie swej organizacje typu poprzedniego, 
Ulegajac metodzie sztucznej unifikacji dla celów monistycznych i pseudo-nsukowych 
możemy zawsze powiedzieć, że niema istotnej réin¥y między człowiekiem a zwierzęciem, 
dalej między zwierzęciem a rośliną, a jazzae« jeszcze dalej między roślinami a /MM/ , 
ponieważ w pewnych wypadkach nie możemy ściśle określić punktów przejściowych i granice 
wydają się nam /ułomnościowo/ zamazane; ale to ostatnie nie upoważnia nas właściwie do 
takiego sądu: to, że między czerwonem a zielonem jest dla nas przejście оцет өгізі ро- 
marańczowe, żółte i żółto-zielone, nie dowodzi braku ostrej różnicy między temi kolora- 
mi - eóż dopiero mówić o tych sferach, gdzie właściwie takich przejść ciągłych, zama- 
zan,,ch nie ma, gdzie zawsze mamy do czynienia z jakiemiś dysparatywnemi indywiduami 
mniej lub więcej złożonemi i mniej lub więcej jednolitemi 


/MŻI/, co z grubsza podobne właści- 
mając drugie fizykalnie wyjaśnione, stwierdzamy, że wyjas- 


2/» 
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rozróšnieñ, do których zmusza nas nie-sfałszowany stan rzeczy mogą być jeszcze niezu- 
pełnie sprecyzjowane, ale mogą być udoskonalone, o ile, шин tendencją pseudo-nau- 
kowej unifikacji, nie będziemy stale podstawiać beznadziejnie już sfałszowanego przez 
jakąś z góry powziętą AAU stanu rzeczy za rzeczywisty i na nim dopiero robić zde- 2 


formowane z góry powziętemi idejami eksperymenty rzeczywiste i niczem zupełnie nie- 


skrępowane dowolne eksperymenty myślowe, pozwalające rozpatrywać objektywnie "тога dey 
Р” ам! 


przejścia między /IPN/ а ИМ adędzy poglądami: /P/ i /5/ « fMusimy uznać, że Забуті duun, 


/1P/ np.naszego gatunku Д mysimy brać gatunki najwyższe w naturalnej hierarchji, bo wte 


dy jesteśmy pewni, że wyjaśnimy/o tyleo ile/ eałość drabiny - nie będzie mogli nas 

814 sprowadzanych do kombinacji 626 
traktować jako automaty bez o ра MM nie 
jest wieczne /o ile nie założymy "duszy", ktéra niewiadomo jak zstępuje na dane tworzące 
się bezduszne jeszcze ciało/ ani wprzód ani w tył od swojej chwili obecnej, tylko po- 
wstaje i ginie i że świadomość jego ulega przerwom, Ten ostatni fakt, a właściwie i 
pierwszy też, jest niezrozumiały w koncepcji idealistycznej, Tylko dzięki nieprzepro- 
wadzeniu do końca konsekwencji swych ontologicznych, może bezsensowny pogląd ten utrzy- 
mać się wśród pewnych przeważnie NSE кіші filozofów, Pytanie jest teraz, 
jak powstaje indywiduum i tu odpowiedź "z boku" może nam dać tylko bijologja, dając 
materjał do ontologicznych wniosków, potwierdzający, lub zaprzeczający pewnym koncepcjom 
Widzimy nieomal „Ду ciągłość gatunkowa 4 rozwóją"życia" w naszym odcinku od bakterji 
do nas, @ przez ekstropolacje musimy ciągłość tę założyć i w koncepcji materjalistyczno- 
bijologieznego monadyzmu, Inne koncepcje doprowadzają nas do idei wieczności indy- 
widuum i ich stwarzania się "z niczego /idealizm/ lub do nieznośnej koncepcji zasad- 


niezych różnie jakościowych i gwałtownie pojawiających się cech t,zw,"życia" i świadoż 


1 ordynarny psychologizm, wysublimowany fizykalizm, 

1egco jeszcze, Wszystkie kierunki te, jak to wykaza- 
nie wytrzymują krytyki aktycznego stanu rzeczy mimo, 

sensie/i według nich jakoś ten świat ор1966 można, 


сочен? 


za. dle ам 
siana We siggostro od nieświadomości: nikt nie może Świadomie oglądać swego 
mal 


początku lub końca, ; T 
CHO ар руту АН albo świadomość jest albo jej niema; nie możemy pomyśleć 
sobie powolnego jej powstania z niczego, z nicości bijologicznej w koncepcji czystego 
fizykalizmu i z nicości psychologicznej w koncepcji fizykalistycznie interpretowanych 

stworzeń żywych - automatów; to ostatnie pojęcie jest wedizg mnie poprostu pojęciem: 
sprzecznym, podobnie jak pojęcie martwego przedmiotu istniejącego objektywnie jako 
takiego, t.j. jak "martwy byt sam w sobie? poza istnieniem dla nas w sposób fenomenalny, 
a nie jako zbiorowisko monad: w ten sposób tylko możemy sobie wyobrazić jego byt rze- 
CZywistościowo fenomenalny /w préeciwiens wie do halucynacji/ t.zn.jako zbiorowisko 


/BDŚN/ = /IPN/ = топай. Tak więc świadomość = /AT/ = jedność e: powstać 


tylko odrazu sama dla siebie /jako /BDŚ/, LLM hy Lhd, a pojęcie powolnego 
CZE /* nicości świadomościowej/ nie ma i nie może mieć sensu: nie ma ona bo- 
P x 


wiemyfieskofezenie małych stopni: alho Jest, albo jej nie ma, chociaż skala jej natę- 
żenia może być olbrzymia od zupełnych rudymentów aż do nas, przyczem dla danego indy- 
widuum "u", jak/dla қазаға założyć skalę ograniczone, Dlatego powstanie świado- 

mości i jej zanik przy budzeniu się i zasypiąniu nie może być przez nas oglądane, bo 


implikowałoby istnienie i nieistnienie nas samych dla siebie w tej samej n jed- 


nak musimy przyjąć, że istnieją stany organizmu nieświadome, jako takie dla nas w cwi- 
11 trwania samego dla siebie w centrum tego trwania nie istniejące, które są trwaniem 
/1P/ samem dla siebie, ale nie jako jedności osobowości, tylko jako jedności pewnej 
/nie całkiem nieistniejącej jak zaraz po śmierci przed rozłożeniem się ciała/ orga- 
nizmu; jakby "tło zmięszane* bez jakości lub ich kompleksu jako takiego na niem 
istniejącego istniało samo, a nie tylko w postaci zabarwienia treści świadomej, Czy 
możemy tutaj użyć pojęcia СЕ tak rozszerzonego? Samo tło staje się "czemś" właśnie, 
ә nie tłem? Możemy powiedzieć, że tło jest stałym podkładem treści świadomych, choćby 

| właśnie jako stan ciała, pomijając tło aktualnych wrażeń zewnętrznych, które mogą być 
lub nie być przyjmowane w ciągu snu пр. i pomijając całą przeszłość, która jakoś jest w 
nas zawsze, choéby nawet nie mogła być nigdy zaktualizowane, Czy musi ona przestać Ко- 
niecznie istnieć z chwilą gdy znikają jakości jako takie /t.j, te, które istnieją w 
centrum świadomości/ i znika jedność osobowości jako taka, która przecie nie zawsze 


jako taka właśnie, w tem "centrum" jest uświadamiana, tylko w razie intezywnej jakości 


ef 
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w niem się znajdującem, PA r T tłok? Chodzi o to, aby nie poddawać 
się konieczności opisu w pewnych terminach o z góry wyznaczonem znaczeniu, tylko zbadać 
jakiej aparatury pojęć wymaga od nas stan rzeczy, mający być opisanym, Podświadomość by- 
ła pojęciem sprzecznem, dopóki Cornelius nie nadał jej znaczenia jasnego: "tła nie- 
zauważonego"- które istnieje w świadomości w postaci działanie na treści świadome,Czy ` 
nie możemy teraz usamodzielnić w pewien sposób pojęcia"tła", jako trzeciego momentu 
zwykle niesamodzielnego /dotąd wyłączaliśmy go do sfery przeżyć na /XN/ rozkładalnych 
jako moment niesamodzielny całości zjawiska świadomości obok drugiego niesamodzielnego 
t.j.jedności овороно801/ w całości stanu rzeczy, który oznaczamy pojęciem identycznej 
ze sobą w с/әвіе Świadomości, równoznacznem z pojęciem /AT/ z mojego "główniaka", Jeśli . 
jednak tak treść jako taka, jak i jedność osobowści mogą pojawiać się na tle, przyczem 
jedność ta może być jako taka, a przeżycia w tle, lub przeżycia /np.böl/ może Буд јако 
taki, a jedność nie jako taka tylko w tle, to tło wyrasta tu do czegoś nadrzędnego, co 
może istnieć samo dla siebie bez jedności i przeżycia jako takich, t:j.ostro zarysowa- 
nych na niem: będzie to stan organizmu uśpionego, ta świadomość słaba, która dla nas w 
naszej skali jest hiebytem na tle nieistnienia jedności osobowości i przeżyć obu mo- 
mentów jako takich, a w innej skali /założywszy tylko myślowo, niemożliwg faktycznie 
нейн porównywalność natężeń stanów dwóch /ew.wielu/ /1PN/ / byłaby najwyższą świado- 
mością jakiegoś niższego stworu, W ten sposób "tłem" oznaczalibyśmy stan organizmu 
uśpionego lub w omdleniu, bez przeżyć i jedności osobowości na niem się rysujących, 
tylko w niem obu zresorbowanych, tak jak to w rzeczywistej jawie mamy zawsze po kolei, 
przyczem żaden z czynników tych nie może w niej całkowicie zaginąć; ból łydki jest 
moim bólem /w tem tkwi jedność osobowości jako taka nieuświadamiana, ale nadająca 
"mojość" bólowi/, jedność moja nie jest pustą, tylko jest nawet jeśli jako taka jest 
treścią świadomości, jednością całego tła, Czy jedność ta może się tak samo rysować 
na tle innych jakości, jak one jako takie na tle, w którem zawsze będzie, w stanach 


jawy, jedność owa mniej lub więcej rozpuszczona? Dochodzimy do przekonania, że jedność 


nigdy nie będzie tak ostra, jaka dana захөй Gay jako Боја, w centrum uwagi się znajdu- 


ją i że będzie ona zawsze więcej rozproszona, mimo lokalizacji raczej w górnej części 
ciała, gdzieś jakby głowie lub piersiach, zależnie od tego,czy "wykwita" /mówiąc poe- 
tyoznie/ na tle ГТ ji myślowej, czy nieokreślenie uczuciowej, na tle np,wrażenia 
od sztuk apollińskich czy djonizyjskich: przy artystycznej kontemplacji obrazu będzie 


raczej w głowie - przy artystycznem /nie mówiące о uczuciowem/ słuchaniu muzyki raczej 


18 B, 


wraż 
na tle stopni jej rozpusze ; cóż mówić o ostrożnośe ej jedności; przypomina ona 


jakby w piersiach a nawet da ej Жы lokalizacja jej ścisła jest niemożliwa 
UAN s y: 


raczej nie-określone czucia organiczne pod względem swojej mgławicowości, Wprowad zamy 

tu nowy sposób analizy zjawiska świadomości, a rozszerzone pojeci8"tia® które stąd wy- 
nika, a które zdaje się trzeba przyjąć, aby dostosować się do faktycznego stanu rzeczy, 
tj. świadomości, czyli jedności osobowości, będącej nie punktalną jaźnią jako sobie муру 
obrażają czysto werbalnie idealiści, tylko będącej jednością organizmu, w tej jedności, 
czującego się od środka, a objektywnie t,zn, јасо organizacja organów i komórek istnieją 
cego, nawet gdy nie jest od środka przeżywanym w pełnej świadomości,a jedynie w postaci 
wyżej wprowadzonego tła w rozszerzonem znaczeniu, Pojęcie to stanowi pomost naturalny 
między pojęciami /AT/ i /AB/w znaczeniu objektywnego organizmu; Mam wrażenie, że anali- 
zy psychologiczne są prowadzone zwykle albo zbyt fenomenologicznie lub atomistyczno- 
psychologistycznie i błędy w ujmowaniu RC polegają na nie uwzgkednianiu związku 
między cjuciami organicznemi i z jednością osobowości, między ciałem, jako przeżyciem, 

a resztą przeżyć, tych, które zhypostazowane stanowią t, zw, "ducha", istność jako take 
nieistniejaca, a będącą tylko wymysłem idealistéw na tle pojęciowości gogl./2/, wyrosłej 
na pewnych złudzeniań /faktycznych, nie takich jak złudzenie dowolnego ruchu mater- 
jalistów/ introspekeji, podobnie jak pojęcie aktu, które rozkłada się na zesp8ł zorgajż- 
zowanych jakości cielesnych, Nieuwzględnianie ciała Jako przeżycia i јако organizmu 
jest przyczyną większości błędów dzisiejszej filozofji, 

System ontologji ostatecznej może być zbudowany jedynie po usunięciu podstawowych 
błędów w kwestji skonstatowania co Jest niezaprzeczalnym "substratem ontologicznym 
badań", rzeczywistym, a nie sfałszowanym kręgiem naszego doświadczenia, na którem po- 
winna wyrosnąć "doświadczalna metafizyka”, w znaczeniu przekroczenia niepowrotnego 
pogl./F/ i wyznaczenia mu odpowiedniego, nie-do-zakwestjonowania już, miejsca w systey 


mie ogólnym, 


| 
W związku z kwestją powstawania /BDSN/ i jako rozpatrywanych "od środka", tje po- 


wstawania /AT/ i jako кемек pozostaje próblem łączenia się /IPN/ w wyższe jed- 
nostki, Według mnie zasadę łączenia się /IPN/ prymitywniejszyc w 

t.zn,więcej skomplikowane przy tej samej со u części, lu wyższej w związku ze zróz- 
niczkowaniem/ i łączenie się dowolnie wysokich /IPN/ w WANA, musimy сее а, 


‘f> 


19 B, 


wprowadzić jako jedną z zasad naczelnych ewolucji, bez której były ona zupełnie niezro- 
zumiałą, Same mutacje i działanie środowiska nic tu nie pomogą - nie wypełnią pewnej 
luki, dla której będziemy musieli w końcu przyjąć jakąś "siłętwyższą: Musimy też рггу- 
386 tę żasadę, o ile nie chcemy stanąć na stanowisku ciągłego "cudu", z punktu widze- 
nia nauki, w objaśnieniu metabolizmu: przemiany /ММ/ ma moo i w przemia- 
nie materji wewnątrz organizmu, Rzecz tę opisałem w zarysie w części głównej, Jeśli 
staniemy na stanowisku fizykalizmu, że nic nie ma w Przestrzeni prócz jakichś istności 
fizykalnych /elektronów, 001 1 t.p./ to, pomijając już powstanie organizmu, obdarzonego 
czuciami, które w koncepcji fizykalistycznej jest absolutną tajemnicą z jej własnych 
założeń wypływającą, sam fakt metabolji urasta też do rozmiarów prawdziwego cudu, röw- 
nież we własnem jej ujęciu niewyt łómaczalnego: czemu bowiem w pewnych zmiennych тјеј- 
scach przestrzeni powstają i utrzymują się w formie ciała kolosalne nietrwałe drobiny 


połączeń n.p.bialkowych jest zupełnie w związku z teorją powstania wszystkiego z kupy 


rozproszonego zimnego gazu w związku ze "strukturą przestrzeni" e zupełnie niepo- 


jete, Ale jak wytłómaczyć tworzenie się stałych "konfiguracji" z takich drobin, a do 


tego konfiguracji mających czucia, których "о 8166 precz” iad trick, 198 się nie 
8 5 3 Ja cy , ту dmy р ! Й dir 
da 1 со doprowadza do korterjańskiego dualizmu i Boga, jako twórcy "harmonji", 


Ca/innego/w koncepcji cielesno - monadystycznej, Ти /ММ/ jest złudą na tle statystyki, 
złudą której elementy, гети ale jako takie nie będące /BDSN/, realne tak 
jak stoły, kamienie i systemy gwiezdne, mogą wchodzić w specyficzne związki w organiz = 
mach, nie będących ich jedynemi składnikami i składając się same z olbrzymich ilości 
тойай bardzo drobnych w stosunku do danego (9A rozpatrywanego jako organizmu, Meta- 
bolizm jest jedynie racjonalnie wytlómaczalny, jeśli założymy, że w regjonach komórko- 
wych i pod-komórkowych następują w stosunku do powolności procesów "makro - bijologiez- 
ny& ", niezmiernie szybkie procesy "mikro = bijologiczne*, polegające na łączeniu się 
/IPN/ w organizacje /1PN/, lub /IPN/ samodzielne, ale odgrywajgce też pewne określone 
role w organiźmie / јак B,p. akterje, albo choć tu bardziej w związku z całością, leuko- 
cyty/ 4 to organizacje, które mogłyby włączać się w / IPN//w ich kompleksy lub też organ 
nizacje/ całego organizmu i następnie wyłączać się, czyli /IPN/, które mogłyby stawać 
się niesamodzielnemi, a następnie odzyskiwać samodzielność na nowo, To szczególniej 
jest konieczne do założenia jeśli weźmiemy pod uwagę odżywianie się organizmu i budowa; 
nie się jego z /MM/. Proces ten do pewnego punktu może być wytłómaczalny czysto bijo- 
/. 


80 B, 
chemicznie, ale tłómaczenie to nie wystarcza do końca; chyba, że staniemy na absolutnie 
fizykalistycznym punkcie widzenia, lub weźmiemy na pomoe "siły życiowe” lub eytelechje;? 
ale wtedy jesteśmy w sferze najgorszej, ratunkowej metafizyki aldo ŚM wydzie- 
lah gruczołów i funkcji organów wogóle może być stosowany bijochemizm w daleko szerszych 
rozmiarach, mimo, że i tu musi on utknąć na pewnej granity nieprzekraczalnej dla tłómacze 
nia czysto fizykalnego, Oczywiście, że elementy fizykalne / czyli zorganizowane zewnetrz- 
nie na mocy statystyki chmary mona ) е А гж. dur iie А się. 
wewnątrz organizmu i dla bijologa, badającego jednak zawsze materję 2ywa"zmartw rote 
powstać zlüdzenie, że w granicy wszystkie procesy pozornie n znaleźć 
swoje wytłómaczenie bez reszty w terminach "martwi oy , 2 f | 
ale jest to tylko złudzenie, które utrzymywać się może na tem tle, że nigdy nie przekro- 
czymy nie tylko w bijologji, ale i w fizyce pewnego stopnia małości badanych elementów 
i ostateczne całkowite połączenie według ров1. /F/ świata żywego z martwym i wyrażenie 
pierwszego przez drugi, pozostanie / na szczęście dla fizyków / w sferze obietnic; па 


szczęście, bo gdyby dobranie się do tych rejonów małości, dla nas absolutnie niedostep- 


nych, w których to połączenie zajśb ogło było technicznie możliwem, to fizycy z prze- 
rażeniem przekonaliby 2 pierwotności /м21/ i jej absolutnej niesprowadzalności do 


ich terminówj ujrzeliby raczej na odwrót;konieczność wyrażenia /MM/ w terminach MI, 


jak to my w przewidywaniu tej niemożności poprzedniej wolimy odrazu zrobić, nie mając 
trzeciego "stuffu" do którego możnaby obie te istności sprowadzić i unikając jakichś 
nautralnych " mind - stuffów", powstałych ze zbicia w kupę zhypostazowanych substancji: 
ordynarnej /MM/ pogl./F/ i Бази, "ducha", który jest tylko skrótem na samoczucie się 
/MŻI/, czyli na /ps/ cielesny, co musimy uznać za fakt аш, niesprowadzalny, przy 
pomocy którego dopiero możemy pokusić się o wyjaśnienie /мм/. 
Wracając до Poprzedniego musimy przyjąć 5 fakty, które narzuca nem stan rzeczy; 
Paricrente в1е кезігер tj. /IPN/ w stosunku do nas względnie prostych, a jakże skompliko= 
wanych /porównać wspaniałą, sięgającą wyżyn artyzmu księżkę Dembowskiego o wymoczku pan- 
| tofelku/ i to samodzielnych i niesamodzielnych na równi, Zupełnie dobrze można pomyśleć, 


na mocy ścisłośei 


*/Przy założeniu takich hyoost na, nie można zdać — ' 
ny niesprowadzalny 
eba przyjąć jakiś ro- 
Ten Suu хахик zurzut będzie do- 
dynamizmem popsuł Leibniz pierwszy raz 
ość, 


JS УВАЊЕ TD od ae m за Y 


Ч 


21 В. 
połączenia, tak samo może ono zanikać na korzyść dwóch /ATN/ nowych, które z niego powsta 
ја, lub w razie рос? котәліз pierwsze może pozostać, a drugie na tle jego dalszego ist- 
nienia ны үнийн chociaż raczej w ostatnim wypadku będziemy mieli do czynie- 
nia z organizacjami tworzącemi nowe organizacje, O ile staniemy na stanowisku pierwotNośe 
faktu samoczucia się żywych organizmów, a nie świadomości zhypostazowanych w bow ет 
duchy naiwnego poglądu, płynącego z pogl. /2/, to unikniemy wszystkich zbytecznych pro 
blemów rozdwajania się "psychicznych jednostek*, osobowości, które jako takie są nieroz- 
dzielne i mogą wytwarzać inne, lub dzielić się w związku ze swoim własnym końcem, Tylko 
przy przyjęciu jaźni punktalnej, a nie przestrzennej, rozłożonej. w ready oh natężeniach 
w ciele pray ostatnim założeniu zawsze będmiemy mieli wielości /IPCN związane z jed- 
nem /AT// rzeczy te przedstawiają się niezrozumiale, bo wtedy mamy ducha niezależnego 


od ciała, absolutnie jednolitego, którego początek, koniec i podział /inaczej wtedy trak- 


towany/ jest dla nas zupełnie niepojęty, Następnie: 2) mamy łączenie się dwóch komórek 


w jedną м postaci łączenia się. SE MR z jajem, Musimy |584ө%у6, że albo /АТ/ plenmika 
>2anika i pozostaje tylko /AT/ jaja, lub odwrotnie, albo. les oba zanikają na Коггуб8 
trzeciego, które się w tem połączeniu stwarza, Przy załóżeniu pierwotności faktu samo- 
czucia się ABN, nie mamy tu problemu rozdwajających się czy łączących się "ciał" od 
nich do pewnego stopnia niezależnych, tylko Ze zjawiskiem jednolitem, pierwotnen, dalej 
nieobjaśnialnem, Będziemy musieli jednak OCA ALEA przyjąć ciągłość 
"życia" wtem znaczeniu, że zawsze jedne /IPN/ lub ich organizacje powstawać będą z in- 
nych, a nie ze skupisk /IPN/ i to skupisk jako takich, tworzących /ММ/: od atomu czy 
elektronu, po przez nasze rzeczy martwe, aż do systemów gwiezdnych, Wszelkie stosunki 
BA ЧИИ wyobrażalne, że każde /IP/ musimy przyjąć jako wielość /IPCN/, t,zn, że 
/AT/ jest związane zawsze z grupą /IPCN/, a nie z jednem /1Р/, które musielibyśmy рггу- 
386 jako centralne jedyne właściwe, a inne jako tylko podwozie, sprzęgnię, na którem ono, 
będące "siedliskiem osobowości" żyje, podobnie jak żyje mózg i cały system nerwowy na 
tle całego świat ciała, Chociaż w związku z koncepcją /1Р/ jako czującego się od środka, 
przestrzennego i bijologicznie gpnaterjalnego, nawet założenie pierwotnych monad w го- 
dzaju Drewnowskiego, t,j, już nie składających się г monad, tylko zupełnie jednolitych 

i samoczujących się w postaci jednolitego poczucia wnętrza i różnie zlokalizowanych 

czuć dotyku granicznego, nie przedstawia się tak dziwnie i nieprawdopodobnie. Albo musi- 
my Би postawić pojęcie Tajemnicy i zakazać sobie myślenia o monadystycznych "ostatecz- 


nostkach", albo też wyovrażać sobie сод podobnego w ostateczności do koncepeji Drewnow= 


91 
КА 


skiego, Ја wyobrażałem pierwsze, ale ostatnio zaczynam uczuwać pewne wahania w stronę 
drugiej alternatywy, Po trzecie 3/ mamy symbiozy i społeczeństwa, czyli współżycie 
mniej lub więcej ścisłe /IPN/ w obrębie większej całości, przyczem /IPN/ stanowiące 

jej elementy, nie zostały do tego stopnia pozbawione samodzielności abyśmy je za 
/IPCN/ w ścisłem znaczeniu uznać mogli, mimo pewnych zróżnicowań funkcjonalnych i posta 
ciowych, Możemy sobie pomyśleć symbioze postępującą w kierunku ujednolicenia całości,xp 
przy stykeniu się /IPN/ tworzących zig ją ze sobą, aż do stopnia organizacji /IPN/ jak 
w roślinie, a dalej jeszcze, przy jeszcze większem funkcjonalnem zróżnicowanie / 1PCN/ 
wytworzenie sie Кају споро /1P/ z /IPN/ składowych,które staną się w tym wypadku praw- 
dziwemi /т@/. W wypadku tym, па tle zbicia się w kupę /IPCN/ musi powstać, przy pew- 
nem zróżnicowaniu wspólne dla nich trwanie /AT/, przyczem /ATN/ poszczególnych /IPCN/ 


mogą być do pewnego stopnia zachowane, Oczywiście jest w tem wszystkiem też pewne od- 


kładanie rozwiązania do nieskończoności, ale to wynika z samej struktury istnienia, 


która inną być nie może - jest koniecznie taka, a nie пра, Jaś nie przyjmiemy tej 
koncepcji, to musimy założyć dualizm Ри. ови razie w obrę- 


bie monadyzmu trzeba by przyjąć koncepcję ostatecznostek monadystycznych Drewnowskiego, 
Wszystkie pozorne dziwności monadyzmu за niczem wobec powstania życia z przypadkowych 
zderzeń atomów w koncepcji Ct EE wobec bezprzestrzennej entelechji wita- 


listów rządzącej kombinacjami atomów w przestrzeni „wobec Козй świata idealistów, 


Za cenę monadyzmu cielesnego unikamy wszystkich و‎ i hybryd.- 
uć 
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rej to ZZA jej jest багт, "ацсвоног6ч/(Лл przyjęciu 


przyjęciemywielości takich RM czegoś pierwotnego, bey czego jedno /IP/ jes 


lah Ts “ezysta jaźń punktalna", tylko jako rn eielesna taka, 
w 4, 


nie-do-pomyslenia, jak гета ов (руху јео кама геро w pogl./Ż/, e dalej w jego rozwi- 
nięciu w bijologji, pojęcia objektywnej egzystencji /1P/ jako /AR/, składającego się 
z /IPN/ zorganizowanych w całość, ezyli pojęcia organizmu, polegać musi wyjście poza 
ów zaklęty krąg кечу vo emcee jakości, bez czego nie możemy podać adekwatnego 


opisu 5 PAD ie “эр” сы sprowadzalności 
ща с nawet ата латае 0, а nietylko bijologioznego//pogl./F/ i Ива 
terminów / XN/, ліе zrobiwszy KE оо „ w celu wyjścia poza ten 

> będziemy musieli poprzestać na таза дека ЕОР И osobowos ci/ 
jak Cornelius 4 utknąć w hypostazie prawa następstwa /XN/ w /АТ/ јако w bycie "objek- 
tywnym", nie mówiące o wielości /ATN/ = /вовм/ (ве jest faktem pierwotnym, podstawowym 
lub stworzyć z niczego intersubjektywny świat korelatów intencjonelnyeh, jak to uczy- 
nil sztucznie Husserl s Musimy uznać to, że jest wielość przestrzennych /IPN/ i że na 
podstawie tego faktu mogą te /IPN/ być jedne dla drugich zjawiskami jako rozciągłości 

i że mogą być oglądane, badane przestrzennie od środka, co jest faktem niezaprzeczal- 
nym i co stanowi podstawę dla bijologji, a w monadystyczno-cielesnej koncepcji i dla 
fizyki na mocy statystyki, To jest fakt, którego nie potrzebujemy wyprowadzać dopiero, 
jako konieczność przy założeniu jednej przykładowej świadomości /jedności osobowości/ 
psychologistycznej lub czystej jaźni fenomenologicznej, jako ich konieczne konsekwencje 


LÀ 
bo to z góry bez trick u jest niemożliwe z powodu logicznej niezaprzeczalności soli- 


psyzmu¿ ten krok musi być zrobiony w imię poprostu pogl./2/, w którym żyjemy i który 
WML 1- 1 


namyśwój stan ATE A siłą narzuca, We wszystkich pozornych przezwycię- 
4 7% 

żeniach wspomnianego wyżej zaklętego kręgu па innej drodze krok ten będzie zrobiony 

w ten czy inny sposób, różnie tylko zamaskowany, Lepiej zrobić to otwaewie - to jest 


z punktu być realistą, niż założywszy idealizm /psychologistyczny czy fenomenologiezny 


ERRE У... 


( Przerwy w świadomości, 


Różnica między roślinami a zwierzętami. 
Powstawanie indywiduów, 2, ЖҰЗ 
Zasada łączenia sig./IPN/. ) 

4 


дем | 
Przystepie teraz до najtrudniejszego problemu w obrebiey мб Bytu в 


bie i dla siebie, a mianowicie do kwestji przerw świadomości i innych z nia? 
Twierdzę, że musimy rozSzerzyo krąg naszego t.zw, "doświadczenia” 1 wyjść | 


2 UTE) we). DRE me. poglądu przy uwzględnieniu | 
skrótoyatości) i e mediae jako tez 24-9 увез pojęcia ezyst А 
і атту Кресна do "kompleksu cielesnego! Щи - олу jakości”, Z kręgu bowiem czy 
sty ch jakości /nie traktowanych już jako cały nues, ге sztucznym niby rozdziałem 4 
na poszczególne osobowości, jak w komcepcji Macha, eni jako treści przykładowej jednej 
świadomości Corneliusa, czy również takiejże czystej świadomości Husserla, co razem 
pachnie jedynym transcendentaymalnym podmiotem Kente/ ” i nieuwzglednieniem wielości 
/IPN/, które jako takie wprowadził pierwszy Bruno, a umocnił /niestety połowicznie 
co do realizmu i idealizmu/ Leibniż, nie może być wyjścia, bez przebicia leżącego 
u podstawy takiego poglądu Upon, КҖ solipsyzmu, Niema żadnego "aktu poznawcze- 
go" w obrębie czystej jaźni, któryby mógł nas wyprowadzić poza ten zaczarowany krąg 
Wprzešyó", ew.przetyé, rozkładalnych na kompleksy /XN/. Możemy tylko wyciągnąć kon- 
sekwencje z solipsyzmu i idealizmu i wykazać ich niemożliwość, co starałem się doko- 
паб szkicowo w dodatku do pracy o krytyce Whiteheada przez Metallmanna, Ponieważ 
ostatecznie wszystko /y compris świat zewnętrzny/ możemy wyrdzić w terminach przeżyć 
ewejakosei /=/XN/, więc wyjście z tego kręgu, 2 okwiią cay raz staniemy na stanowisku 
/AT/ jako trwania samego dla siebie, jest niemożliwe, bo кезду pkt poznawczy” /w grun- 
cie rzeczy tkwiący w pogl./2/, który jest rozwinięciem tych wrodzonych, cielesnych 
z początku, Ere, własności, z którymi na świat przychodzimy - nie rodzimy się jako 
x/ "Wyjécie" Husserla z jego zaklętego kręgu czystej jaźni do świata intefubjektywego 
i E RN edere monad uważam ogtologioznie, jak wszystko, co się dzieje w 


obrębie Ontoléieznego Idealizmu, za “tanie w tem znaczeniu, że implikuje jakąś 
hamonje przedustawną i jej Twórcę i przekreśla mnóstwo realnych problemów, stwa- 


rzając na ich miejsce sztuegne иле ØL fanu 
J tengmi Kejigce + плакари 
Yeko jua "jeu nepe jepo TM 
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С. 
ще, 


А 
5 B, 


Ичу8вго66 tego ostatniego polega па explicitnen uznawaniu wielości czystych jaźni ~ 
przynajmniej | - jeśli już nie osobowości cielesnych/ starać się go w pewien sposób 
przezwyciężać przez pojęciowe konstrukcje /stworzenie intersubjektywnego świata u 
Husserla/ lub przez zamaskowane wprowadzenie pojęć implikujących "bifurkację" świata 
na /8DSK/ i byty fenomenalne w obrębie pozornego, machowskiego solipsyzmu /pojęcia: 
związku elementów, dwóch ich rodzajów: A B C .... K LM ..... a nawet „Абу PRA 


“ле сї 
w nim ycz ałszem , albo przyjąć potem w innej formie pewne jego założenia 
e 7v 77 
nd Josobowos ci np,/, stwarzając zamiast unikniętych tajemnic naturalnych бшу, 
‹ г 


Бади теке Гар tajemnicy aktualnej nieskończonoścĄ/powstawania /AT/ па tle orga- 


trzech, ү mgs do wyboru: albo wyjść otwarcie z pogl./2/, odrzucając to, co jest 


nizacji cielesnych np,komórek u nas/ tajemnice sztucznó, jak np „punktalnej jaźni uj- 
mującej w "aktach" przestrzenne przedmioty Бгапзсепдеп ле, będące tylko korelatami 
intencjonalnenif/i *przednioty idealne", jako czyste korelaty И nie posiadające żadnych 
cech hyletycznych świata intersubjektywnego, będącego tylko skoordynowaną jakimś ta- 
jemniczym sposobem sumą "intencjonalnych korelatów огувъф jaźni" - wszystko niby dla- 
tego, że czysta jaźń nie mogłaby bez tego istnieó,- tymczasem według samych idealistów 
jeśli założymy moment samorefleksji czystej jafni, jak to robią Husserl i Ingarden, to 
1984 ta /ozy ich wielos6/ mogłaby trwać fric) jak nie ma tego, а nie innego 
ciała, stanowiącego z daną tą, a nie inną jaźnią jedności absolutnej -/dwie strony 

tej samej јун to można założyć zupełnie beztrosko "wieczny żywot" /Czystej 
jaźni / jedynie Kontemplując samą siebie upływającą w czasie jako jedyną swoją "treść". 
Oczywiście в mojego punktu widzenia jest to niemożliwe, bo jedność osobowości dla 
mnie jest tylko momentem niesamodzielnym całego zjawiska pay Jo и + 


ej "przeżycia" na kompleksy /XN/ rozkładalne, Tak więc dopiero rozważając cielesną 
jej 


osobowość, czyli ciało jako objektywny BĘ Це jego istnieniem w /AT/ jako 
ж 


zorganizowany kompleks /XN/ "obojga ки | Ożemy dać pełny obraz Istnienia i zdać 
sprawę 8 pewnych właściwości /АТ/, z których przy założeniu czystej punktalnej jaźni 
opisaóbyśmy nie mogli: chodzi mi specjalnie o przerwy /АТ/ w czasie snu, lub omdlenia, 
które dla idealisty muszą być czemśzzabójezem, W obrębie /AT/ jako takiggo /*.j.psy- 


чинии «в жм ее ЈАТ Ру ут ут کا که‎ " "у у у ју « — 


x/ ДУ naiwny realizm, 2/ pomięszanie pogl./P/ $ /F/ w kauzalnej teorji percepcji i 
rzeczy i 3/ jednoczesny karterjański dualizm materji i ducha na tle tego, że nie 
wszystkie /XN/ są zlokalizowane w ciele i w rzeczach t,zn,niemi nie są poprostu, 


xy) Эй upo = ua utleane r Temyhrug = (ича Tre R 
СЭ вир нална cdeuhobug- wa 


4 В, 


chologizmu lub przetiomaczonej пай feńomenologji/ zdaje sprawę z przerw jedynie moja 
teorja "skal natężeń świadomości": to со dla ameby jest pełną świadomością, w mojej ska 
14 /skale musiny przyjąć јако ograniczone/ jest już utratą świadonoś ci ‚na tle tego, że 
nie możemy sobie wyobrazić, јак i w sferze jakości, nieskończonej skali natężeń, aż do 
nieskończenie silnych i nieskończenie słabych, tylko zawsze operujemy niemi *stąd=do= 
tąd" w zamkniętym zakresie, Ale odpowiednikiem — ek zdarzeń w /AT/ musi być serja 
zdarzeń w objektywnym organiźmie; zatracie świadomości odpowiada rozluźnienie chwilowe 


związków między organami, a dalej komórkami “удсан ~ zupełna stała utrata tych zwigz- 


ków, Musimy założyć, że jedność osobowości nie są wieczne, tylko stwarzają się przy 
dostatecznem zbiciu się w jedną organizację 1 zróżnicowaniu części danego układu symbio- 
zy zaczątkowej w związku ze stworzeniem się organizacji /IPN/, a dalej jednego жек 
со zachodzi już zaraz po złączeniu sie np,plemnike u jajem. Przy dzieleniu się komórek 
dzieli się jądro, przyczem stwarzają się dwie odrębne osobowości cielesne, Trzeba pojąć, 
że niema oddzielnej "substancji" osobowej, złączonej jakimś cudem z objektywnym organiz 
mem, będącym substancją życiową materjalną ро kupą atomów, tylko istnieje jedność gu» 
pełna organizmu z jego /AT/, polegająca z punktu widzenia ciała na szczelnem przyleganiu 
1 funkcjonalnej zależności części organizacji, a dalej cim ich wzajemnych sto» 
sunkach, Кика Faktem piersotnya dalej ченеш est samoczujący się od środka 
i w swej powierzchni cielesny żywy stwór, będący objektywnie organizmem, t,zn.pewng, 
jednością w wielości; 4 od środka jako zorganizowane przeżycia i z boku, jako żywy or= 
ganizm swych części, Jedność w wielości jest ten pojęciem pierwotnem ogólnem, od któ. 
rego pochodzą wszystkie pojęcia równie jak i ono, bez koniecznego kółka niedefinjowalne, 
јак: konstrukcja, struktura, organizm, organizacja, kompozycja, całość integralna /w 
odróżnieniu od sumy części/ architektonika i t.p. о ile sq we wszystkich tych pojęciach 
"siedzi" jako ich definicja pojęcie jedności w wielości /pojęcie niby sprzeczne jale je 
nazwałem, wraz z parą pochodnych od niego takichże pojęć: stałości w zmienności i . 
ciągłości w przerywaności/ absolutnie niedefinjowalne, bez którego opis Istnienia, w t 
którem ciągle spotykamy jego różne przykłady, jest zupełnie niemożliwy, chyba że ukradi 
kiem owadzamy to ogólne pojęcie pod jego róZnemi postaciami przykładowemi, myśląc 
żeśmy go zdołali uniknąć, 

Założywszy istnienie /IP/ jako organizmu /na podstawie konieczności przyjęcia 


czasowo-przestrzenności wszystkiego, со istnieje, a więc przestrzenności /1P/ od 


424 


środka i z boku /przestrzenna jaźń nierównomiernie "rozlana" w ciele/ i w związku 5 
pojęciem jedności w wielości -/ozyli że rozciągłość /1P/ musi być organizmem, a na 
tle tego, że w Istnieniu są tylko /IPN/ organizacją / ру / możemy dopiero opisać 
Istnienie w całości, nie robiąc w niem żadnych "kupjur" sztucznych, jak to jest we 
wszystkich poglądach, nie uwzględniających powyższego stanu rzeczy, 5.4). faktu, że 
/1P/ może 4 musi być rozpatrywane zarówno "2 boku", jak "od энэн) co ani w pogla- 
dzie /P/, ani /B/, ani /F/ uwzględnione z zasady być nie może, jedynie teoretyczna 


/ 
i opisowa bijologja ве: dogmatycznego założenia sprowadzalności pogl./B/ do 22527 


razem z psychologją a la Cornelius fatyey opis wszechstronny /BDS/, ale znowu jako ta- | 
kie nie zdałyby sprawy ze stosunku fizyki do nich 4 jej możliwości, co rozwiązane шо- 
że być tylko “ДИФ (-oncepoji ciel зебо в gm w związku ze statystycznym cha» 
rakterem fizyki t.j, możnością konstruke z pojęcia względnych dowolnych rzę« 

dów małości топай na tle statystyki właśnie, 

Tu można zostawić opis 7777 bijologji opisowej i teoretycznej, Pozostaje tylko 
problem składania się /IP/ в /IPN/ jako organizmu, Jestem zdania, że tu dotykamy Фа. 
jemicy istnienia, związanej ~ jak wszystkie tajemnice ~ z problemem Aktualnej Nie- 
skończoności, tajemnicy ostatecznej i nigdy niewyjaśnialnej ani w znaczeniu naukowem, 
ani "metafizycznem*, czyli w ramach ontologji, Jedynie idealizm ontologiczny lub рву“ 
ehologistyezny idealizm Corneliusa dają na tę kwestję odpowiedź, stwierdsajge, że po- 
dzielność do nieskończoności czasowe i przestrzenna są tylko myślowe" i przekreśla- 
дас realność ciał i rzeczy; nieskończoność zostaje przezwyciężona za cenę zdegradowania 
świata do rangi majaku, przyczem implikowana jest pewna ilość wynikających stąd tajennie 
sztucznych, za cenę tamtej, rzeczywistej, /Istnienie treści przestrzennych w punktal- 
nej jaźni, jako też ujmowanie przez nią przedmiotów idealnych 4 rzeczywistych trans- 
eendentnych w aktach, związek tej jaźni z ciałem i %,р./ . Nie starając się w jaki- 
Кой ек sposób "rozwiązać" problemu nieskończoności aktualnej w związku z /ІР/ trekto- 


wanem jako organizm t,j,skladajacem się z /IPN/ częściowych niesamodzielnych ж wy- 
miarze psychologistycznym, przy /IP/ traktowanem od środka problem ten nie istniejef 


ponieważ jakości bardziej przestrzenne są vorne single, a bardziej trwaniowe 
x/ Patrz dodatek o idealiśmie i во1ірвуітіе p krytyki krytyki Whiteheada ЕР" 4. 
Metallmanna. 


4 » 
Ж 2. 
Nid 


6 В, 
trwają zawsze w czasąch skończonych = / nie ma czasów nieskończenie krótkich / i jas 
kiegoś łączenia się trwań samych dla siebie składających go dd ке również 


/ reM komórək, a może i organów, o i у owe nie są tylko organizacjami / IPN / 


w rodzaju roślin, tylko niesamodzielneńf, jako takiemi - poprostu nie podobna sobie 
wyobrazić w jakich terminach mogłoby nastąpić owo wyjaśnienie i musimy przyjąć i jed- 
no i drugie jako fakt pierwotny, fakt samego / IPN да dalej w żaden sposób 
niewyt2émaczalny, Niewytłómaczalnoóś ta pelegal/pedate natem, ie my sami sobie n&j- 
bliżej i najistotniej дам, jak Бо tylko wyobrazić sobie danie czegoś możemy, jesteśmy 
temi właśnie istnościami ostatecznemi, ktweby w jakiś niepojęty sposób wyjaśnić by па» 
leżało, Żaden, najdokładniejszy w danym rzędzie wielkości jednostek składających opis 
/ nawet jeśli założymy nonsens materjalistyczny sprowadzalnoéci organizmu do stosunków 
jakichś./ A c RN / / nie da nam przejścia do / IP / traktowanego od środka: dwa мара 
widoki tej samej istności, stanowiące w fakcie naszego bezpoś redniego przeżywania ab- 
solutną jedność w tem znaczeniu, że my jesteśmy owym organizmem, który następnie в Бо» 
ku oglądany, nie mogą właśnie na nowo stopić się w 4е4п068, w tym że samym bocznym 
oglądzie, w którym je rozdzieliliśmy, Dlatego nie możemy stwarzać przyczynowych sze- 
regów, w których pomięszane będą na jednej linji układy komórek interpretowalnych do 
pewnych granic w terminach / Ас R N / dowolnego rzędu wielkościf i "przeżycia"; prze» 
życia wyrażalne w kompleksach / X N/ muszą być w jednym szeregu + stosunki między ko» 
mó rlcowe w drugim - o ile rzecz rozpatrujemy ontologicznie, a nie według przyczynowej 


Tue 
Сое е ° kalnych układach "wywołują” 
ГА | : д р 267 ср у ry 


Скара Яа ówki nerwu ocznego i cene 
tnie е - о ile chodzi o interpreta- 
cję ostateczną ~ układy dowolnych / Ас RN/ ~ rzeczywistościowych /atomy/ lub fan» 
tastycznych = nierzeczywistościowych / elektrony w dzisiejszej (роби Кар xonceposa, 
pola i $.р./ = / Ас Втан/ i / де taray, 
Pozostaje jeszcze problem odróżnienia /BD SN / od organizacji takowych, za jakie 
musimy przyjąć rośliny, Przedewszystkiem cechą wyróżniającą będzie jedmééá jedność 


osobowoś ei DADA wspólna dla wszystkich częścj danego organizmu, jednóćć, której 


хх/ Jednokomórkowce widzimy żyjące swobodnie jako typowe / IPN / samodzielne i też 
oczywiście złożone i to nie z atomów „ tylko również z /IPN/. 


165 
7 B, 

komórce mózgowej, tylko и całej ich organizacji, jako w jej miejscu centralnem, a дә. 
lej w mniejszym stopniu we wszystkich свебсјасћ ciała, którym przypisujemy cechę 
" mojości”, nie posiadanej przez kompleksy / XN / stanowiące świat zewnętrzny dla 
nas; ciało nasze w zetknięciu ze "światen* odróżnia się od niego ostro i wyraźnie, 
mimo, że gdy jest bez ruchu i dotyk w danem miejscu nie jest jako taki uświadaniany 
w "centrum uwagi”, czyli po prostu nie jest јако taki w / AT /, a jedynie w "tle 
zmięszanem*, może ono przedstawiać dla nas mniej lub więcej mgławą mase 6506 mnięśniop 
wych i organicznych, 

Musimy przyjąć, że jedność osobowości nie jest punktalną јавија idealistów, w step 
sunku do której ciało, na równi ze światem rzeczy jest krmusseüdahhe transcendentne 
(Заал cudem ono Со ciało przestrzenne jak i inne również w mnigjszym, lub większym 
stopniu przestrzenne jakości 2 barwy, dzwięki, zapachy /przezywe, jest tajemnicą 1468» 


listów przez nikogo о » tylko stanowi jedność jako to ciało przedewszyst= 


kiem, w którem jest ona różnie co do natężenia rozprzestrzeniona; jest to to, со nay 
zwałbym "zmaterjalizowaną / w znaczeniu /M21/ entelechją", 

Ten fakt istnienia samoczującej się materji żywej, плетива, cieleśnie przede- 
wszystkiem osobowej, musimy przyjąć jako fakt absolutnie pierwotny, dalej nieobjaśnial- 
пу, bo takim się оп nam rzeczywiście przedstawia, o ile podchodzimy doń bez żadnej 
z góry powziętej ideji, głównie ideji dwóch substancji; "ducha" 4 materji w znacze. 
niu /ММ/, tego najgorszego dziedzictwa род], / 2 /, W jaki bowiem sposób moglibyśmy 
objaśnić ów fakt powyższy, przyjmujące, tak jak to musimy uczynić bez uprzedzeń na 
rzecz patrząc, jedność naszą z naszem ciałem? Objaśnienie może być tylko możliwe 
przy założeniu z góry owych dwóch, niewspółmiernych “substancji” i skonstatomniu 
jekiegoś modelu ich wzajemnych stosunków, przyczem model ten, w przeciwieństwie do 
jakichś modeli fizykalnych, nie mógłby być jednolicie przestrzenny, tylko pól-duchowo- 
bezprzestrzenny a pół w przestrzeni wyobrażalny - wogóle niepojęty. I żaden idealista 
nie skonstruował dotąd takiego modelu ani dla ujmowania treści przez jaźń / w "aktach"/ 
ani dla istnienia intersubjektywnego świata międzyjaźniowego: nie potrafił tego па~ 
wet sam Husserl, Wszystko to będą sztuczne konstrukcje pojęć, nie opisujące faktyonye- 
go stanu rzeczy, tylko takowy, juß przez idealistyczne założenie, zdeformowany, 

Czy możnaby założyć jakieś "Urmonaden*/pierwomonady/ ograniczone co до wielkości 


zwzględna absolutnie, a nie względnie absolutna jak пр. 
nasza wielkość dla nas samych będąca standardem innych w kierunku małości i wielkości, 
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a zupełnie przytem proste, jak to zaproponował w rozmowie зе mną Drewnowski /Frenei- 
szek/, lub takie, jakie opracował pod względem matematycznym zmarły dawno przed wojną 
metemetyk Gosiewski , wydaje mi się wątpliwem, Byłoby to jeszcze bardziej tajemnicze 
w swej konkretności od przyznania, że Nieskończoność Aktualna jest pojęciem absolutnie 
dla nas w wymiarach istnieniowych niepojętem, mimo konieczności jej przyjęcia w grani- 
су. Absolutnie prosta konkretna monada /jakaś żywa kulka cielesne, a nie mająca ezęści/ 


jest czemś okropniejszem, niż majaczące w nieskończonej dali graniczne widmo monady 


nieskończenie małej, foes trzeba, że element fizykalny /t,zw,przezemnie ostatecznost= 


ka fizyki/ niepodzielna /posiadająca ретта wielkość/ , prosta, bezkonstrukcyjna /a 
gdzieś taką przyjąć trzeba - nie można operować "materjalnemi punktami" nieskończenie 
małemi fizyki teoretyoznej// jest jeszcze bardziej tajemnicza w swym bycie objektywnym, 
niż taka "pierwomonada" skończona, Problem ostatecznej nieskończonościowej podzielności 
Czasowo-przestrzennej formy Istnienia w związku z niemożnością pomyślenia realnych 
elementów istnienia nieskończenie małych /tak monadystycznych, jak i w obrębie pogl. 
/F// trzeba uznać za absolutnie nierozwiązalny i implikujący, jak wszystko związane 
z Niekończonością Aktualną, pojęcie Absolutnej Tajemnicy Istnienia, logicznie tkwiące 
już ogólnie w niemożności podania definicji wszystkich pojęć, implikowanych przez ро- 
јесіе Istnienia, /samo niedefinjowalne we wszystkich swoich poszczególnych rodzajach 
jak i јако ogólne niezróżnicowane/, Sa to stany rzeczy nie tkwiące w niedoskonałości 
naszego t,zw, "poznania", we właściwościach przypadkowy aszego aparatu pojęciowego, 
tylko w samej strukturze Istnienia, której ten pojęciowy aparat jest częścią, jako 
konieczny i niemożliwy inny /w związku z logiką/ do pomyślenia, na tle przystosowania 
żywego stworu do otoczenia /bybu stadowego np./ przy założeniu operowania znakani рого- 
zumiewawczemi i utrwalającemi doświadczenia zdobyte, 

Wszelkie opowiadania o "niedoskonałości" rzekomej tego eparatu jako takiego 


xx/ Jeśli byłaby to ostatecznóstka naprawdę, to wielkość ta byłaby wielkością abso- 
lutną istnienia, podobnie jak to musieliśmy założyć dla ostatecznostki monadycznej, 


WE 


jego jedyności i jedyności jego narzędzia: logiki, свет zupełnie zmyślonem: inny w 
zasadzie aparat ten jest niemożliwy, tak дах niemożliwe jest kwadratowe koło. / Uwagi 
со do ewentualnej ontologizacji logiki i załatwienia nie w jej obrębie /co mi się wyda- 
je iluzorycznem/ wszelkich beznadziejnych dotąd problemów, których wyrazem jest stworze- 


nie pseudo-odrebnej nauki "semantyki" zawarte są w osobnej pracy o nowej logice /Baurko 


1937 г./. Żądem tam /wprost "kategorycznie"/ zerwania z materjalną implikacją, eksten- 


sjonalnoś cią, matematyzacją logiki i logizacją matematyki, i jestem za Sprowadzeniem 
teorji typów па teren zontologi zowanej logiki i za semookreśleniem się semantyki jako 
"kiszki", wiążącej logikę z ontologja./ 

Oczywiście można zawsze powiedzieć; nie zajmujemy się temi problemami, bo nie gu- 
pełnie pewre go rozstrzygnąć tem w sposób naukowy /t.j.empirycznie spr zalny/ nie 
możemy; czekamy co nam 0 wszystkiem powie nauka i nie myślimy nio 27 Żeby tak шу- 
81600 zawsze, toby nie było i заме.) nauki ~ wogóle nie powstałoby nie, żaden ślad na- 
wet kultury umysłowej, Tylko walcząc z pozornie nierozwiązalneni problemami doszedł 
umysł ludzki do pewnych częściowych rozwiązań i jasnej сћобђу problematyki w dziedzi- 
nie filozofji, której metoda, na tle całościowych rzucań się na cały blok problemów 
stosunków poszezególnych nauk między sobę, musi być eliminacyjna: drogą eliminacji 
absolutnie niemożliwych do ptzyjęcia rozwiązań /dziś np. "choóby" czysto-psychologi= 
styoznego, idealistycznego i materjalistyoznggo/ musimy dojść до jednego - jedynego 
możliwego, obejmującego w кие) swych konsekwencjach całość Istnienia, teka, jaka się 
nam w pogl,/2/ /bez jego praktycznych błędów/ przedstawia, a nietylko jakiś jego wyimek 
Jak to jest w wyżej wymienionych i szanownych bardzo w swych częściowych dorobkach ро- 
glądach, Ja twierdzę, że pogląd taki, w zwięzku z nastawieniem pogl, /2/ 4 nauki musi 
być realistyczny i że będzie to prawdopddobnie monadyzm cielesny, w którym wszystkie 
jadowite problemy innych poglądów znajdują najbardziej jednolite rozwięzanie, 

Wracając do zagadnienia postawionego wyżej: można zawsze powiedzieć, że przede- 
wszystkiem nie możemy być pewni, czy wszystkie stwory żywe, które jako /IPN/ semodsiel- 


x/ 0 ile dziś jeszcze rozwiązania te dla niekt 
wynikiem zbyt mało ostraej 4 pogłę 
konsskwencje systemów tych, 
zdyskredytowany jeszcze 


efe 


‚ 108. 
mieli tylko i jedynie organizacji roślinnej, otwartej ана оон ree jnogo, 


przyczepkowego, а nie zamkniętych form, $cióle określonych, bez możności daleko idących 


przyczepek, powstających przy rośnięciu i rozmnażaniu się przez pączkowanie 6 0 жу 
dzielenie się, a nadewszystko łączenie się, czego obraz mamy jednak w naszym wymiarze w 
postaci np,łączenia się zarodków męskich z żeńskiemi, Zawsze możemy tak powiedzieć, o 
ile bylibyśmy stali na terenie nauki, która z założenia nie wymaga od siebie /przynaj- 
mniej 4218 - zaczynając od pewnej epoki swego rozwoju: Mach, Kirehhof itp.koncepcje/ roze 
wiązań ostatecznych, dochodzenia do absolutnie ostatnich elementów i wyjaśnień maksymal= 
nie poglgbionychs ona może zadowolnić się w wielu miejscach lokalnemi "ignorabimusami", 
hypotezami pracy, tymczasowemi susztowaniemi, 2 założenia nie może być tego w filozofji 
podającej próby rozwiązań ostatecznych problemu stosunków poglądów częściowych nauk 
poszczególnych, My nie możemy o obrębie filozofji wątpić czy pies ma czucia i badać go 
dla, pożytecznego nawet w pewnym zakresie, sportu Зак jak gdyby ich nie miał; nie mo- 
deny badać, jak się wyraził kiedyś pewien psycholog /!/ owadów np.zupełnie јако pew- 
nych mechanizmów i przyjmować tylko tam czucia /które najwyraźniej mają wszystkie żywe 
stworzenia, w przeciewieństwie do organizacji, gdzie czucia mają tylko elementy огра- 
nizacji, będące /туу, 2 уби Дх уз ИЯ V gdzie one są koniecznie potrzebne"g 
Jaka jest miara tej konieczności i czy owad np,objaśniony јако zupełnie nic nie czująca 
/a mająca oczy np, £raca і mnożąca się maszynka, złożona w koncepcji pogl./F/ tylko 1 
jedynie z oddzielonych potwornemi odległościani elektronów/ nie jest czemá daleko bars 
dziej niesamowitem i tajemniczem, niż gdy jest rozpatryrany jako twór żywy, podobny od 
środka do nas, na tle tylu zewnętrznych analogji /np.posiadania oczu i odpowiednich 
reakcji i nóg do biegania/, Przecież ujmując całokształt Bytu musiny brać pod uwagę 
fakt pierwszorzędny naszej własnej egzystencji jako takich właśnie stworów podobnych 
do innych i niemożności pomyślenia innego bytu samego dla siebie, jak taki byt osobowy, 
јак nasz własny, choćby pod względem stopnia natężenie tej osobowości zredukowany do 
jakiegoś niepojętego dla nas minimum » ele nie do zera, Inaczejxmisu musielibyśmy zało» 
żyć, że od pewnego punktu w ewolucji /czemu uwarunkowany byłby ten punkt nie wiadomo ~ 
byłaby to właśnie rewolucja wśród ewolucji/ zjawiają się momentalnie w sposób gwałtowny 
czucia i Świadomość /osobowość/ na tle poprzednich stworzeń żywych automatycznych, To 
przekonanie może wy rosnąć jedynie na tle wiary w istnienie dwóch substancji: /uM/, roze 
bijalnej na /AcRN/ 4 wielkiego "ducha", zróżniozkowanego na wielość dusz, które on z 


A: 
siebie emanuje na życie wieczne, lub chwilowe /em cja 1 absorpoja/. Do tego zaś w 


ostatnich swych konse пејасһ prowadzi koncepcja ideali tyczna w ontologji,A Lp 

лее Lay) 2222 PAD ёл here : > i 

Tak/wigc według ^ /tego fozumowani& 474 należy lekceważyć dla jakichś fik- 

cyjnych absolutystycznych objawień - jeśli chodzi o byt rzeczywisty to jest ono nie- 
zmiernie istotne ~ pozatem, że mamy wrodzone "pseudo-mechani amy cielesne", które nas 
do tego zmuszają, przez enalogję wychodzimy z solipsyzmu/ musimy przyjąć jakieś czucia 
u najprostszych nawet /IPN/, które w up.mojej monadologji nie musimy przyjmować jako 
prawie nieskończenie prymitywne nienal w granicy martwe ~ /wybrnięcie z nieprzekraozal- 
nego przyjścia między /ММ/, a /M21/ = tylko zawsze w granicach naszej wyobrażalności, 
lub nie wiele poniżej /wymoczki, bakterje/; również nie jest u mnie koniecznością 
przyjmowanie monas monadum /Boga/, bo przyparty do muru, jeśli chodzi o eałość 
Istnienia, aby wytłumaczyć, „йе wogóle 908 sig w nim jako całości dzieje, że nie jest 
on w granicy martwym 4 poruszanym niepojętemi "siłami", mogę przyjąć go właśnie jako 
organizację dominowo-przyczepkowo-roślinną, 

Tak więc musimy założyć /ATN/ wypełnione przez /XN/ u wszystkich , IPN/. То jest 
kardynalne założenie monadyzmu, bez którego jest on tylko połowiczną koncepcją, kryjącą 
w sobie dualizm substancjolny niesprowadzalnys posiadający rudymenta rng, choóby jedność 
osobowości i czucia elementarne /405ук1: womętrzny i zewnętrzny/ytwór żywy, składający 
się z podobnych doń tworów zróżnicowanych i fumke jonujących jako jogo części organics. 
ne - oto pojęcie pierwotne, bze którego nie możemy opisać Bytu względnie adekwatnie, 
względnie dlatego, że na mocy tego, że sami jesteśmy takimi ograniczonymi stworami ^ 
aktualnej nieskończoności CZAaSOWO-przestrzennej, ostatecznie p” związku z koniecznością 
przyjęcia pojęć pierwotnych, musi pozostać w opisie naszym pewna ilość Tajemnicy absolut 
nie niesprowadzalnej, 


Drugs, cechą odróżniającą /1P/ od organizacji takowych, będzie specyficzne zamknie- 


eie, ograniczoność, ale o wyraźnie zdete minowanych kształtach, wynikająca 5 jedno- 


ązku 2 nieprzezwyciężalneni trudnościami badania /MŻI/ na ż ~ 
до pewnezo punktu jest to możliwe, poozem mamy do czynienia jedynie z byłą /м21/ mają 
од pozory jej zewnętrzne, w gruncie rzeczy z /MM/, 


ай» 
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zamknięte w znaczeniu ograniczoności są 1 rośliny, które przyjmujemy jako organizacje 
/1PN/, a nie /IPN/ jako takie, Zamknięcie rośliny i zwierzęcia będzie jednak zupelnie 
inne, przyczem nadmienić należy, że prawdziwe jednokomórkowce będziemy zawsze rozważali 
jako /IPN/, czy będą odżywiać się poprzez chrorofil, czy też pobierać poka mm wprost z 


otoczenia chyba, żeby przy bliższem zbadaniu dane formy Ókazaly się R? orzeni- 
x 


zacjami /IPN/ w rodzaju roślin, a nie /IPN/ w Scisien znaczeniu tego sława , Forma 
/1P/ jakkolwiek też zmienna do pewnego stopnia wśród indywiduów tego samego gatunku, 
będzie jednak tak zasadniczo podobna do form innych /IPN/, że fomy te będą mogły być, 
przy rozpatrywaniu w pewnym rzędzie elementów /t.2n.prawdopddobnie w obrębie grup komów» 
rek, a nie komórek samych/ sobie w jednoznaczny sposób przyporządkowane, nawet w wypad- 
kach indywi duów zdegenerowanych, Oczywiście mogą być pewne braki: natura nie jest nie. 
оту1паз wśród żywych stworów panuje niedokładna przyczynowość bijologiczna, a nie niby- 
absolutna /w danym rzędzie wielkości elenentów/fizykelna przyczynowość zupełna lub sta. 
tystyczna - w obrębie atomów będziemy mieli /w pogl./F/« nie "w rzeczywistości "/ 
pierwszą,w obrębie elektronów drugą ; nie można g nie-absolutności danej zasady & 
istnienia wyjątków, wyciągać wniosków со do jej zupełnej nieważności i niei ności 
jesteśmy nie w fizyce,/gdzie już absolutna dokładność co do indywiduów jest nie osiggal- 
14 poza pewng granicą małości, na tle rzeczywistej ułomności: stosunków wielkościowych/ 
tylko w bijologji, w której rządzą zupełnie inne od fizykalnych prawa: prawa jedynie 
adekwatne, odnoszące się do rzeczywistości pierwszej, rzeczywistych elementów oddziel- 
nych, a nie skupisk ~ wszystko jedno narazie czy monad, czy elektronów, 

Tak więc mimo na pierwszy rzut oka, że liście i kwiaty roślin robią wrażenie indy- 
widuów tak zamkniętych, jak indywidua świata zwierzęcego, nie są one samodzielne: We 
rastają na całości rośliny, a przytem nie wykazują one tak dokładnej strukturalnej jedno» е 
<, zawsze w tych wymiarach | 


x od "prawdy" /tj,położenia np.jedne- 
przyczem grupy lub prawdopodobi eństwa 


o/s 
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jakby w piersiach a A. gi Уза м okalizag jej ścisła jest niemożliwa 


na tle stopni jej rozpuszczknid; cóż mówić о ostrosnose tej jedności; przyponina ona 
raczej nie-określone czucia organiczne pod względem swojej mgławicowości, Wp rowad zamy 


tu nowy sposób analizy zjawiska świadomości, a rozszerzone pojeciü"tla; które stąd wy» 
nika, a które zdaje się trzeba przyjąć, aby dostosować się do faktycznego stanu rzeczy, 
tj. świadomości, czyli jedności osobowości, będącej nie punktalną jaźnią jako sobie ws 
obrażają czysto werbalnie idealiści, tylko będącej jednością organi znu, w tej jedności, 
ezujacego się od środka, a 9bjektywnie t,zn. јёо organizacja organów i komórek istnieją 
cego, nawet gdy nie jest od środka przeżywanym w pełnej świadomości,a jedynie w postaci 
wyżej wprowadzonego tła w rozszerzonem znaczeniu, Pojęcie to stanowi pomost naturalny 
między pojęciami /AT/ i /AB/w znaczeniu objektywnego organizmu; Mem wrażenie, że anali- 
zy psychologiczne są prowadzone zwykle albo zbyt fenomenologicznie lub atomistyczno- 
psychologistycznie i błędy w ujmowaniu pstjehiki polegają na nie uwzgkednianiu związku 
między chuciami organieznemi і z jednością osobowości, między ciałem, jako przeżyciem, 

a resztą przeżyć, tych, które zhypostazowane stanowią t,zw,"ducha", istność jako хөв 
nieistniejącą, a będącą tylko wymysłem idealistów na tle pojęciowości gogl,/2/, wyrosłej 
ne pewnych ziudzeniaa /faktycznych, nie takich jak złudzenie 40но1 880 ruchu mater- 
jalistéw/ introspekeji, podobnie jak pojęcie aktu, które rozkłada się na zespól zorgajż- 
zowanych jakości cielesnych, Nieuwzglednianie ciała jako przeżycia i jako organizmu 
jest przyczyną większości błędów dzisiejszej filozofji, 

System ontologji ostatecznej może być zbudowany jedynie po usunięciu podstawowych 
błędów w kwestji skonstatowania со jest niezaprzeczalnym "substratem ontologicznym 
badań", revggyristyn, a nie sfałszowanym kręgiem naszego doświadczenia, na którem ро- 
winna wyrosiąć "doświadczalna metafizyka", w znaczeniu przekroczenia niepowrotnego 
pogl./F/ 4 wyznaczenia mu odpowiedniego, nie-do-zakwestjonowania już, miejsca w systey 
mie ogólnym, 

W związku z kwestją powstawania /8DSN/ і jako rozpatrywanych "od środka”, $). ро- 

ы węcawania /AT/ 1 jako organizmów pozostaje problem łączenia si ТРҢ/ w wyższe jed- 
у повбий, Według mnie zasadę łączenia się /1PN/ prymitywniejszyc wy ын que zs 
дайт есеј skomplikowane przy tej samej со u części, RW, w związku ze zróże 
Diwan i łączenie się dowolnie wysokich /IPN/ w organizacją яар 222% :423g 
к сер 


19 B, 


wprowadzić jako jedną z zasad naczelnych ewolucji, bez której byle, опа zupełnie niesro- 
zumiałą, Same mutacje i działanie środowiska nie tu nie Pomogą - nie wypełnią pewnej 
luki, dla której będziemy musieli w końcu przyjąć jakąś "silefwyissa/ Musimy też przy» 
jąć tę żasadę, o ile nie chcemy stanąć na stanowisku ciągłego " > г punktu widze» 
nia nauki, w objaśnieniu metabolizmu: przemiany /ММ/ ma /М2 a wy ania 1 w przenia- 
nie materji wewnątrz organizmu, Rzecz tę opisałem w zarysie w części głównej, Jeśli 
staniemy na stanowisku fizykalizmu, że nic nie ma w Przestrzeni prócz jakichś istności 
fizykalnych /elektronów, oól i t.p./ to, pomijając już powstanie organi zmu, obdarzonego 
ezuciami, które w koncepcji fizykalistycznej jest absolutną tajemnicą z jej własnych 
założeń wypływającą, sam fakt metabolji urasta też do rozmiarów prawdziwego cudu, réwe E 
nież we własnem jej ujęciu ni ewyt łómaczalnego; ozonu bowiem w pewnych zmiennych miej - 
scach przestrzeni powstają i utrzymują się w formie ciała kolosalne nietrwałe drobiny 
połączeń n.p.białkowych jest zupełnie w związku z teorją powstania wszystkiego z kupy 
rozproszonego zimnego ш» związku ze "strukturą press) a zupełnie піеро- 


jete, Ale jak wytłómaczyć tworzenie się stałych "konfiguracji" 2 takich drobin, a до 


tego konfiguracji mających czucie, których "odmyáleó precz? ża trick», iem 842 лі 
да і со y ame do korterjańskiego dualizmu i Boga, jako twórcy "harmonj 
Кобе 


nnego/ koncepcji cielesno - monadystycznej, Tu /мм/ jest złudą na tle statystyki, 
złudą której Hem MEER Pone p, ale jako takie nie będące /BDSN/, realne tak 
jak stoły, kamienie 4 systemy gwiezdne, mogą wchodzić w specyficzne związki w organiz- 
mach, nie będących ich jedynemi składnikami i składając się same z olbrzymich ilości 
morad: bardzo drobnych w stosunku do danego / тИ rozpatrywanego jako organizmu, Meta- 
bolizm „jest jedynie racjonalnie wytłómaczalny, a założymy, że w regjonach komórko« 
wych i Ања. następują w stosunku do powolności procesów "makro + bijologicz= 
пуф ", niezmiernie szybkie procesy "mikro - bijologiczne*, polegające na łączeniu się 
21272 ч organizacje /IPN/, lub /IPN/ samodzielne, ale oigrywajace też pewne określone 
role w organiźmie / jak пәр. bakterje, albo choć tu bardziej w związku z całością, leuko- 
субу/ 4 to organizacje, które mogłyby włączać się w /IPN//w ich kompleksy lub też orga» 
nizacje/ całego organizmu i następnie wyłączać się, czyli /IPN/, które mogłyby stawać 
się niesamodzielnemi, a następnie odzyskiwać samodzielność па nowo, To szczególniej 
Meet konieczne do założenia jeśli weśmiemy pod uwagę odżywianie się organizmu i budowaę 
nie się jego в /MM/, Proces ten do pewnego punktu może być wytłómaczalny czysto bijo- 

WE 


80 в, 
chemicznie, ale tłómaczenie to nie wystarcza do końca; chyba, że staniemy na absolutnie 
fizykalistycznym punkcie widzenia, lub weźmiemy na pomoe "siły życiowe” lub eiteleohje; ? 
ale wtedy jesteśmy w sferze najgorszej, ratunkowej metafizyki ИТО wszelkich wydzie- 
Тай gruezolów 4 funkcji organów wogóle może być stosowany bijochemizm w daleko szerszych 
rozmiarach, mimo, że i tu musi on utknąć na pewnej graniwy nieprzekreczalnej dla tłómacze 
nia czysto fi zykal nego, Oczywiście, że elementy fizykalne / czyli zorganizowane zewnętrz= 


и 


nie na mocy statystyki chnary monad/ шора być w i&gane w ogólne stawanie się, dzianie się 
ile дефе 123 а 


ө зе /1 ¡Pe 
wewnątrz organizmu i dla bijologa, badająceg zawsze "naterje ‘tywa"zmart е” 


powstać zlhdzenie, że w granicy wszystkie procesy pozornie "żywe", będą m 4 znaleść 2 
swoje wytłómaczenie bez reszty w terminach "martwicy" — BET / ~ = 
јаје jest to tylko złudzenie, które utrzymywać się może na tem tle, że nigdy nie ргхокго- 
czymy nie tylko w bijologji, ale i w fizyce pewnego stopnia małości badanych elementów 

1 ostateczne całkowite połączenie według роб], /F/ świata żywego z martwym i wyrażenie 
pierwszego przez drugi, pozostanie / na szczęście dla fizyków / w sferze obietnic; na 


szczęście, bo gdyby dobranie się do tych rejonów malogci, dle nas absolutnie niedostęp= 


nych, w których to połączenie z jsby 20 było technicznie możliwem, to fizycy в prze» 
e . 
rażeniem przekonaliby моје а бестен /421/ + jej absolutnej niesprowadzalności do . 


ich terminówy 6 ггө115у raczej na odwrótykonieczność wyrażenia /ММ/ w terminach Mi, 


jak to my w przewidywaniu tej niemożności poprzedniej wolimy odrazu zrobić, nie mająe 
trzeciego "stuffu" do którego możnaby obie te istności sprowadzić i unikając jakichś 
haut rolnych " mind ~ stuffów", powstałych ze zbicia w kupę zhypostazowanych substaneji: 
| erdynarne; /MM/ pogl,/F/ 1 t,zw, "ducha", który jest tylko skrótem na samoczucie się 
Леди ара па Бру cielesny, со musimy uznać za fakt pierwotny, niesprowadzalny, przy 
pomocy %tćrego dopiero możemy pokusić się о wyjaśnienie /44/, 4 
Vracejąć do poprzedniego musimy przyjąć 5 fakty, które narzuca nam stan rzeczy: | 
àziélenfe' się komórek, tj, /IPN/ w stosunku do nas względnie prostych, a jakże skonpliko« 
wanych /porównać wspaniałą, sięgającą wyżyn artyzmu księżkę Dembowskiego o wymoczku pan= | 
tofelku/ i to samodzielnych i niesanodzielnych na równi, Zupełnie dobrze można pomyśleć, 
% tak jak wskutek łączenia się przestrzennego powstaje jedno /AT/ na mocy ścisłości 


“= -- -.-. LIII о на е нао آ ا‎ 


f Eddingtona, nie można zda 
ba przyjąć jak fakt pierwotny niesprowadzalny 
a pierwotne/, bo inaczej trzeba przyjąć jakiś го» 
ego stuffu, Ten sem хаги zurzut będzie do- 
dynamizmem popsuł Leibniz pierwszy raz 
ość, 


skiego, Ja wyobrażałem pierwsze, ale ostatnio zaczynem uczumas бойо wahania w stronę 
drugiej alternatywy, Po trzecie 5/. many symbiozy 1 społeczeństwa, czyli współżycie 
mniej lub więcej ścisłe 7243 71 w obrębie większej *całości, przyczem /IPN/ stanowiące 

jej elementy, nie zostały do tego stopnia pozbawione samodzielności abyśmy je за 
/IPCN/ w ścisłem znaezóniu uznać mogli, mimo pewnych zróżnicowań funkcjonalnych i posta 
ciowych, Możemy sobie pomyśleć symbiozę postępującą w kierunku ujednolicenia ca łości,xyr 
przy stykaniu się /IPN/ tworzących mig ją ze 5004, aż do stopnia organizacji /IPN/ jak 
w roślinie, a dalej jeszcze, przy jeszcze większem funkcjonalnem zróżnicowanie / IPCN/ 
wytworzenie się Кифуогагсо y ЇР/ z /IPN/ składowych, które staną się w tym wypadku praw- 
dziwemi /тфу.ч wybadib-cfa, na tle zbicia się w кыре /IPCN/ musi powstać, przy pews 
nem zróżnicowaniu wspólne dla nich trwanie /AT/, przyczem /ATN/ poszczególnych / IPON/ 
тора być до pewnego stopnia zachowane, Oczywiście jest w tem wszystkiem też pewne ode 


kledanie rozwiązania do nieskończoności, ale to wynika z samej struktury istnienia, 


która inną być nie może ~ jest koniecznie teka, a nie мин, es nie przyjmiemy tej 
Mare er 
koncepcji,, to musimy założyć dualizm .gubst Ry «е: w najleps уш razie w obre- 


bie monadyzmu trzeba by przyjąć koncepcję ostatecznostek monadystycznych Drewnowskiego. 
Wszystkie pozorne dziwności monadyzmu są niczem wobec powstania życia z przypadkowych 
zderzeń atomów w koncepcji materjalistycznej wobec bezprzestrzennej entelechji wita. 
listów rządzącej kombinacjami atomów w przestrzeni wobec ko wiata idealistów, 


да cenę monadyzmu cielesnego unikany wszystkich tychąpotworów i hybryd, - 


